19. Yuzyil Milliyetcilik
Cikmazinda Rumlar

Serap Toprak*

Balkan milliyetciligi icerisinde Snemli bir
yere sahip olan Rumilar, bagimsizligini kazanan
ilk millet olmast ve diger Balkan milletlerini dini,
siyasi olarak etkilemesi acisindan da onemli rol
oynamustry. Caligmanuz swrasinda Rumlarin eko-
nomik, efitim ve disiinsel gelisimleri, dernekler,
Fener Rum Patrikbanesi ve adalarda gelisen isyan-
lar ele alinnugtir. Son olarak Avrupal: devletlerin
cabalartyla Yunanistan’n bir devlet olarak yarat-
l1g1 tizerinde durulmugtur.

Giindimiizde Surp, Arnavut ve Makedon-
larla karisan Yunanlilar, Antik Yunanmn torunlart
olduklarini iddia ederek kendilerine Elen, iilkele-
rine de Elada demektedir. Yunanlilarin iinlii diisii-
niirii Koreas da, kendilerinin artik Romaios/Rum
degil, Yunanlt oldugunu ilan etmistir. Bununla
birlikte belgelerde ve kaynaklarda Rum/Yunan
ismi birbirine gecmistir. Fakat biz caligmanuz sira-
sinda, kavram kargagas: yasamamak adina Yunan
cografyasinda yasayanlara da Yunan/Grek yerine
Rum adin tercib ettik. Caligmannz sirasinda kay-
nak olarak argiv belgeleri ve inceleme eserlerden
yararlandik.

Giris
Rum kelimesi, Islam kaynaklarinda
Romanoi “Romalilar Devleti” veya “Bizansli-

larin kendi iilkelerine verdikleri Romania sek-
linde gecmektedir. Bununla birlikte, “Rum”

kelimesi kaynaklarda Roma ve Bizans Impa-
ratorluklart kadar Anadolu igin de kullanil-
mustir. Tlk Tiirk yazitlarinda da Rum kelimesi,
“Purum” seklinde gecmektedir. Kelimenin
Tirkge’yve Sogdca’dan gegtigi sanilmaktadir.
6. yiizyilda Goktiirkler ile Bizans arasindaki
siyasi ve ekonomik iligkilerin gelismesi tize-
rine Tirk boylart arasinda “Urum” seklinde
Bizans Imparatorlugu topraklarina verilen bir
isim haline gelmistir. Oguzlarin Anadolu’ya
akinlarindan sonra ise, 6zellikle Anadolu
icin kullanilan bir isim olmustur. Bu sebeple,
Anadolu Selcuklu Imparatorlugu’na, “Rum
Selguklulart” da denilmistir. 1485 yilindaki
Osmanli-Kolemen Savast da Tirkge kaynak-
larda, “Ceng-i Rum u Arab” seklinde gec-
mektedir. Kiitahya merkez olmak tizere Ana-
dolu Eyaleti kurulduktan sonra Rum deyimi
Osmanli devlet teskilatinda biitiin Anadolu
icin degil de, bu yarimadada baz kesimleri
tanimlayan bir anlam kazanmistir. Yine de
Osmanlt Devleti, 15. yiizyil sonlarina kadar
Arap kaynaklarinda “Rum” ad1 ile anilmis ve
Nigbolu Zaferi’nden sonra Misir’da bulunan
Abbasi Halifesi, Yildirim Bayezit'e “Sultan-1
Iklim-i Rum” unvanimni vermistir. Rum keli-
mesi ayni zamanda Yunanlasmis (Ion) biitiin
Anadolu ve Balkanlardaki eski kavimlerin
de ortak adi olmustur. Yunanca konusan ve
Ortodoks mezhebinden olan biitiin Osmanlt
tebaasina, Miisliman Turkler tarafindan
verilen bu isim, Tirkce konustuklart halde
Ortodoks mezhebinden olan diger gruplara
da verilmistir. Rum ismi, bugiin yalniz Istan-
bul Fener Rum Patrikhanesine bagli Orto-
dokslar i¢in kullanilmaktadir!. Antik Yunan
kalintilart yogun olarak Ege Adalarinda,
Mora’da, Tesalya’da ve Rumeli’de yasamak-
taydi. Trakya, Epir ve Makedonya’da da ¢ok
sayida Yunanli bulunmaktaydi?.

Yunan tarihinde Tirk hakimiyeti
dénemi onemli bir yer tutmaktadir. Bugtin
Yunan yonetimi altinda bulunan Adalara,

(*) Yrd. Dog. Dr, Bitlis Eren Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiil-
tesi Uluslararas: Iliskiler Boltmzii/Styasi Tarib.

(1) Tiirk Ansiklopedisi, “Rumlar” md., s. 456.

(2) Barbara Jelavich, Balkan Taribi, C. 1, Istanbul 2006, Kiire Yayinlari,
s. 80 vd.

YENI TURKIYE 68/2015



2842

YENI TURKIYE 68/2015

Anadolu Tiirk Beylikleri zamaninda akinlar
yapild: ve buradaki idareciler, iyi birer tica-
ret iligkisi kurduklart Anadolu ile cikarlarint
koruma gayretine girdi. Mentese, Aydinogul-
lar1 ve Saruhanogullart Yunan adalart ile ilk
iliski kuran beyliklerdi. Osmanli déneminde
ise, ilk iligkiler I. Murat déneminde bagladh.
1383’te Serez, 1394 Tesalya’nin Osmanli
yonetimine girisi Mora Yarimadast’na yapila-
cak akinlart kolaylagtirmistir. Bizans tarafin-
dan Venedik Cumbhuriyeti'ne verilen Selanik
ise, 1430 yilinda Osmanli yonetimine girdi.
Arnavutluk fetihleri sirasinda Yanya’nin ele
gegirilmesi, Tirk akinlart icin 6nemli bir
hareket noktast oldu. Bizans Imparatorlu-
gu'nun elinde bulunan Mora Yarimadasi,
1446’da biytk olctiide Tirk idaresine gegti.
Fatih, 1458 ve 1460 yillarinda Mora tizerine
iki sefer gerceklestirdi. 1463-1479 yillari ara-
sinda Venedik ile Osmanli Devleti arasinda
gerceklesen savag sonunda Osmanli Devleti,
Mora’yt elinde tutmanin yaninda Egriboz
adasint da ele gegird®. 1479’da Dalmagya
kiyllari Fatih Sultan Mehmet déneminde
Osmanli yonetimine gegti. 1456’da Ege ada-
larindan Limni ve 1462’de Midilli fethedildi*.
1503 yilinda Inebahti, Modon, Koron liman-
lari ve Santa Maura Adast Osmanli Devleti
yonetimine gecti. Mora Yarimadasi'nin fethi
ise, 1540 yilinda imzalanan Venedik-Ttrk
antlasmasiyla tamamlandi. Kanuni Sultan
Silleyman zamaninda ise, daha da giicle-
nen Osmanli donanmasi 1522’de Rodos’u,
1566’da Sakiz adasini ele gecirdi’. Kib-
ris 1571'de ve Venedik ile 26 yil siiren bir
savastan sonra 6 Eylil 1669 tarihinde Girit,
Osmanli Devleti egemenligine girdi. Boylece
Ege Denizi, bir Tirk denizi haline geldi®.
Bu arada Levkas digindaki Iyonya adalar:
Osmanlt Devleti yonetimi altina girmekten
buyiik 6lciide kurtuldu. Ayrica en buyiikleri
olan Korfu Adast hi¢bir zaman Tiirk yoneti-
mine girmedi. Iyonya Adalari, 1797 yilinda
Franstz, Rus ve Ingiliz yonetimi altina girene
kadar Venedik somiirgesi olarak kaldi ve
1815-1864 yillar1 arasinda Ingiliz yonetimi
altina girdi’.

1461 yilinda, “Pontus Rum Devleti”
Osmanlt Devleti tarafindan ele gecirildik-
ten sonra Anadolu’da Roma giicii tama-
men silindi. Dogu Roma’dan geriye yalnizca
Rumca konusan ve Slavlarla karigan, sadece
Fener Rum Patrikhanesi’ne bagli olan Rum-

lar kalds®.

16. yiizyil Rumlarin pek bilinme-
yen duragan bir dénemi olmasina ragmen,
bu dénemde Osmanli Devleti'ne karst bazi
isyanlar oldu. Osmanli topraklarinda ve Ege
adalarinda ayaklanmalart kiskirtan olay ise,
Osmanli Donanmast’nin 1571 yilinda Ine-
bahtt Deniz Savagt’nda yenilmesiydi. Bunun
disinda 1611 yilinda, Dionysios Skylosophos
adli bir kisi Epir’de kisa siiren bir ayaklanma
baslatti. Fakat bu ayaklanmalar basarisiz-
likla sonuclandi. Bununla birlikte, Venedik-
lilerin 1684-1715 yillar1 arasinda Mora Yari-
madasi’na yayilmalart Osmanli Devleti’nin
yenilmez olmadigini gosterdi ve bu durum
Rumlari biraz da olsun umutlandirdi. Ayrica
Osmanli yonetimine karst silahli bir mticade-
leye giren kleftler de vardi. Bunlar gercekte
Tirklerin yant sira, Rumlara da saldirmis olan
eskiyalardr. Fakat Osmanli yonetimini temsil
eden vergi memurlarina da saldirmalart klef-
lerin, Rumlar1 savunan olaganiistii giiglere
sahip olan, cesur insanlar olarak taninmala-
rina neden oldu’. Bu durum Rumlari daha da
cesaretlendirdi.

18. yiizyll basindan itibaren Rusya
Osmanli Devleti'ni parcalama planlari i¢in-
deydi. II. Katerina, Karadeniz kiyilarin
askeri birliklerine daha kolay istila ettirmek
icin her tiirlii plandan ve kiskirtmadan yarar-
lanmak istiyordu. Boylece 1774 yilinda, Rus-
ya’nin  kiskirtmalariyla  Orloff Kardeglerin
idare ettigi bir filo, Morali Rumlart isyana
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tesvik etti. Fakat asi Rumlar, Ruslarin emel-
lerine ulasmak icin kendilerini kullandigini
anlamakta gecikmedi. Yine de Orloff Kar-
desler, davalarini savunduklart iddiastyla
yiizlerce kisiyi gézden ¢ikardi. Uzun ve kanli
carpismalardan sonra bu isyan Osmanlt Dev-
leti tarafindan bastirildi. Nitekim 1768-1774
Osmanli-Rus  Savast sonunda imzalanan
Kiigikk Kaynarca Antlagmasi, bir siireligine
de olsa Rum isyanlarina son verdi®.

Rusya, Osmanli Devleti’'ni paylagmak
icin hicbir firsatt kagirmiyor ve cesitli tasarilar
hazitliyordu. Bunlardan biri de “Grek Pro-
jesi” adiyla bilinen tasaridir. Grek Projesi'nin
baglangict 1768-1774 Osmanli Rus savagina
kadar gitmektedir. Bu savag sirasinda II.
Katerina’nin bir numarali adami olan Prens
Gregory Potemkin, “Dogu Sisteminin Biiyiik
Plan1” adiyla Osmanli Devleti’ni ytkma amaci
giden bir tasari hazirladi'!. Maregal Miin-
nich, denizci Orloff Kardesler de Katerina’yt
ikna etmede Potemkin’e destek verdi. Proje-
nin ayrintilart su sekildeydi:

1- Katerina’nin ikinci erkek torunu
(1779 yilinda dogdu) Konstantin baskanli-
ginda Bizans Imparatorlugunu diriltmek

2- Eflak ve Bugdant icine alacak
sekilde, Potemkin’in krali oldugu Dakya
Kralligi kurmak

3- Bogazlar dahil olmak tizere Kara-
deniz sahillerini ele gecirmek Akdeniz adala-
rinda bir Tirk filosu kurmak

4- Bu paylagimdan Fransa, Ingiltere ve
Avusturya’ya da toprak vermek

5- Tirkleri Anadolu’ya kovmak

Projeye gore, Istanbul, Konstantino-
polis adiyla, Moskova ve Petersburg gibi
tigincti bir Rus bagkenti olacakti. Bu plant
uygulamak icin Rusya kadar Avusturya da
cok istekliydi. Ayrica Lehistan’in paylasilmasi
da Avusturya’yi cesaretlendiriyordu. Bu amag
ugruna, Avusturya Krali IT. Josef ve Rus Cari-
cesi II. Katerina 1787 yilinda, Kherson seh-
rinde bir araya geldi. Burada yapilan goriis-

meler sonucunda II. Katerina ve II. Josef ara-
sinda Osmanli Devleti su sekilde paylasildi:
Bug ve Dinyester nehirleri arast ve Ege ada-
lar1t Rusya’ya verilecekti. Besarabya, Eflak ve
Bugdan’da Dakya Kralligi kurulacak ve Gre-
gory Potemkin buranin krali olacakti. Trakya,
Makedonya, Bulgaristan, Kuzey Yunanistan
ve Arnavutluk’ta Bizans imparatorlugu kuru-
lacak ve II. Katerina’nin torunu imparator
olacakti. Buna karsin Avusturya, Sirbistan,
Bosna-Hersek, Dalmagya, Mora, Kibris ve
Girit’i alacakti. Bununla birlikte Rusya ve
Avusturya projeye Fransa’yt da dahil etmek
istiyordu ve Fransa’ya Misir ile Suriye’nin
teklif edilmesi kararlastirildi. Fakat Grek
Projesi’ne Fransa Disigleri Bakanligi karsi
¢tktt. Osmanli Devleti’nin pargalanarak Rus-
ya’nin hakimiyetine girmesinden ve boylece
Fransa’nin dogu ticaretinin zarar gérmesin-
den korkuluyordu'?.

Grek Projesi cercevesinde Ingiltere’nin
destegini almak sartti. Bu nedenle, Ingiltere
ve Ispanya projeye dahil edilmek istendi.
Ingiltere’ye Libya ve Tunus; Ispanya’ya ise,
Cezayir birakildi. Hatta Venedik icin de Dal-
magya ve Mora’nin verilmesi diisiiniildii. Bu
proje siddetle karst cikan sadece Ingiltere ve
Prusya oldu®. Ingiltere’nin destegini alama-
yan bu proje daha uygulanmaya konulmadan
gegersiz kaldi. Bu projenin rafa kalkmasindan
sonra da Rumlar, Ruslarin, diaspora Rumlari-
nin, Patrikhane’nin ve gesitli Rum cemiyetle-
rinin ozellikle Filiki Eterya Cemiyeti’nin yar-
dim ve kiskirtmalariyla her firsatta ayaklanma
girisiminde bulundu.

18. yiizyila kadar bircok kez ayakla-
nan Rumlar, basarisiz yerel ayaklanmalarla
bir sonuca ulasamayacaklarini anlayinca daha
sistemli bir hareket icine girdi. Béylece Rum-
lar gemilerini ¢ogaltarak deniz ticareti yapti-
lar ve bu sayede zenginlestiler. Zengin Rum-
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lar, bilimsel faaliyetlere 6nem verdi. Ulusal
bilincin uyanmasina katki saglayan Rumlarin
en biiyitk amact bagimsizlik fikrini yaymakti.
Camlica, Suluca ve Ipsara adalarinda yasayan
Rumlar, biiyiik gemiler yaparak Avrupa’ya
gidip geldi ve biiyik servet sahibi oldu'.
18. yiizyll sonunda Yunan cografyasindaki
Rum burjuvazisi, Dogu Akdeniz ve Karade-
niz ticaretinin 3/4’tini elinde tutan giiglii bir
ticaret filosu kurdu. Balkanlar ic ticaretinin
de hakimi olan bu burjuvazi, Orta ve Dogu
Avrupa’ya kadar uzanarak Bati Avrupa’nin
Osmanli Devleti'ni sémiirmesine yardim
etti®. 1816 yilina gelindiginde, Rumlarin 600
civarinda ticaret gemisi vardi. Ayrica bu tica-
ret gemileri, Kuzey Afrika korsanlarina karst
kendilerini koruyabilmek icin agir silahlarla
donatilmisti*®. Tacirlerin biiyiik bir cogunlugu
milli davaya aktif olarak destek vermeye hazir
degilse de, bagimsizlik hareketinin geligimine
gosterdikleri dolayli katki biiyiiktii". Ayrica
ekonomik ve diisiinsel gelismelerin politik
etkisi kacinilmazdi. Zira bu zengin tacirler
sinift, Locke, Newton ve Voltaire’nin geviri-
lerine para yatirarak liberalizmin gelismesini

de destekledi’s.

Rumlar, bugiinkii Yunanistan cograf-
yasinda, 6zellikle Mora, Attika ve Tesalya’da
yogun olarak yagtyordu. Fakat kiiltiir merkez-
leri Istanbul, Selanik, Adalar ve Osmanli Dev-
leti disinda Venedik, Viyana ile Odessa’yd1".
Osmanli egemenligi, Rumlarin egitiminin ve
kiltiiriiniin yasamasina hicbir zaman engel
olmadi. Hatta 17. yiizyilldan itibaren ticaretle
zenginlesen Rumlar, sadece Mora ve Epir’de
degil, Karadeniz kiyilarinda ve Bati Anado-
lu’da da cok sayida okul actr. Osmanli fet-
hinden sonra Kibris ve Girit'te de bu siirec
devam etti. Ayrica Iyon Adalar’nda Tiirk
egemenligi olmadigindan Italya ve Fransa’nin
kiilttrel etkisinin gorildigi bu yerlerde kla-
sik Yunan kiiltiirii ve yenicag hiimanizmi yerli
Rumlar tizerinde kiiltiirel etkide bulundu. 18.
yiizyil basinda, Avusturya’nin Adriyatik sahil-
leri ve Tuna boyunda ticari ve siyasi etkinligi
artinca, gerek ticari, gerekse kiilttirel amag-
larla Avusturya’nin 6nemli sehirlerine Epir,

Makedonya ve Iyon Adalarindan bircok Rum
goc etti, buralarda kiliseler ve okullar act1?.

Ulusal bilincinin  farkina  varilmasi
ve giiclenmesi seklinde baglayan ve aydin-
lanma dénemi olarak bilinen, pek ¢ok aydin
ve digiiniirii igine alan bu donem, 18. yiiz-
yil ortalarindan baslayip 19. yiizyil baglarinda
kadar en yiiksek seviyeye ulasan bir donemi
kapsamaktadir. Ulusalct diistiniirler, egitimin
gelismesinde ¢alist1 ve genel olarak Bati kay-
naklt yeni bilgilerin yayilmasint sagladi. M.
Anthrakites, E. Boulgares, Beniamin Les-
bios, K. Koumas, Th. Karies, Kh. Pamplekes,
Th. Pharolan Regas, ve Adamantios Koraes
bunlarin énctleriydi. Bu diisiiniirlerin ¢ogu
ticaretin ve sanayinin giicli oldugu mer-
kezlerde ortaya cikan “lise” veya “akademi”
denilen okullarda 6gretmenlik ya da miidiir-
lik gibi gorevler tstlendi. Ayrica bu okullar,
zengin kisiler ve cemaat tarafindan ekonomik
olarak desteklendi?'.

Antik Yunan diinyasinin dili ve kaltiri-
niin Avrupa’da gordigi sayginin dlciisii, 19.
yiizyll baslarindaki ulusal hareketlenmenin
yasandigt yillarda Rumlari harekete geciren
en 6nemli unsur oldu. Ozellikle milliyetcilik
akimindan etkilenen disiiniirler acisindan,
evrensel olarak tapilan bir gecmisgin kalinti-
lart olduklarinin farkina varma dénemi bas-
ladi. Bati Avrupa’dan gelme “ge¢mise bagli-
lik anlayis1” Balkanlar’daki diger bagimsizlik
hareketleriyle karsilastirildiginda, Rumlar
arasinda ulusculuk hareketlerinin erken gelis-
mesine katkida bulunan baslica etkendi??.

Milli Yunanistan’in kurulmast icin
Rumlara sempati duyanlarin yani sira, der-
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Balkans in Transition, Berkeley 1963, s. 194. )
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(21) H. Millas, a.ge., s. 43.
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nekler ve yardim kuruluglarinin aracilig:s ile
yardim edenler de oldukca coktu. Bu nedenle
hemen hemen her iilkenin biyiik sehitle-
rinde Filhelen denilen “Helen Dostu” der-
nekler kuruldu ve bunlar kendi hiikiimetleri
tizerinde biiyiik baskilarda bulundu. Ozel-
likle Londra’daki “Elen Dostu Komitesi”nin
faaliyetleri ¢ok etkiliydi. Avrupa sairleri de
Rumlarin milli davasina sarildi. Gaspard de
Pons, Jules Lefevre, Victor Hugo, Beranger,
Casimir, Delavigne, Fauriel, Lamartine, Lord
Byron Rum cikarlarina hizmet etti®’. Yine
Herder, Kant ve Hegel gibi Alman roman-
tik akiminin énemli isimleri de, Helen dostu
diisiinceyi benimseyenlerdendi**.

Bu derneklerin en aktif calisani 1814
yilinda Odessa’da kurulan Filiki Eterya
Cemiyeti idi.. Filiki Eterya’nin amaci, Eski
Yunanistan’in  dirilmesi degildi. Bagkenti
Istanbul olmak tizere Fener Rum Patrigi’ne
bagli olan biitiin Rumlart icine alan bir dev-
let yani “Dogu Imparatorlugu” kurmakt.
Rum tacirler ve daha bircok kesimden insan
bu cemiyette goniilli olarak calist®. Filiki
Eterya ¢ok genis bir alana yayildi ve her
kesimden iiye topladi. Filiki Eterya Cemi-
yeti giinden giine genisledi ve Eflak, Bugdan,
Akdeniz adalari, biitiin Yunan cografyast ve
Selanik taraflarina hatta Yanya Valisi Tepede-
lenli Ali Paga’nin sarayina kadar uzandi. 1818
yilinda, rahipler ve piskoposlar, subaylar,
gemiciler, kocabasilarin ¢ogu, Yedi Ada’da
bulunan diizenli firkalar, safyotlarin bagkan-
lar1, kleftlerin reisleri, Mora Yartmadast, Tir-
hala ve Arnavutluk’taki pasalarin, beylerin ve
agalarin dairelerinde calisan Rumlar, Isken-
deriye, Kibris, Berrugsam taraflarinda ve
Anadolu sahillerinde oturan Rum tacirlerle
Istanbul’da bulunan en itibarli Rum aileler de
Filiki Eterya tiyesi oldu®. Ayrica Cemiyet’in
1818 yilinda Izmir, Sakiz, Sisam, Kalamata,
Misolinki, Yanya, Biikres, Yas, Triyeste, Peste
ve Moskova’da subeleri acildi?’. Filiki Eter-
ya'nin iye sayist da o giintin sartlarina gore
gercekten cok ciddi rakamlara ulagsmisti. Bu
sayl cemiyetin isyanlarda pek etkisi olmadigt

iddialarint giiriitmekteydi. Cemiyetin 1818
yilinda sadece Istanbul’da 17.000 tiyesi vardu.
1820’li yillarda biitiin Balkanlar, Avrupa,
Tiurkiye, Suriye, Misir ve Kibris’ta subelerini
agti ve tye sayist 400.000 civarina ulagti®®.

Rumlar, kirsal alanlarda, koylerde ve
kasabalarda daima kendi iclerine kapanik ve
kendi gelenekleriyle yastyordu. Ayrica yerel
yonetim seklinde de, papazlar her zaman
icin etkin rol oynuyordu. Bu nedenle Rum-
larin ayaklanmasinda, Rum Patrikhanesi’'nin
cok aktif rol oynadigini séyleyebiliriz?. Pat-
rikhane’nin sadece Rumlar tizerinde etkisi
yoktu. Ayrica Rum Patrikhanesi biitiin Bal-
kanlar’daki Ortodoks Slavlar tizerinde tama-
men bir denetim kurmak ve boylece onlarin
ulusculuk duygularint ve direnislerini giiclen-
dirmek icin planlart da vardi®®. Fener Rum
Patrikhanesi, amacina ulasmak icin Filiki
Eterya ile isbirligi yapmustir. Nitekim Patrik
Grigoryus ve bircok metropolit ve din adami1
bu dernegin iiyesiydi. Filiki Eterya, metro-
politlikleri, kiliseleri ve kilise okullarint birer
sube olarak kullandi ve caligmalarint bura-
lardan vyiiriitti’!. Patrikhane’ye yapilan bas-
kinda Morali asi kaptanlara yazilan mektup-
lar, Istanbul’daki hazirliklar icin verilen bilgi-
ler, Disisleri Bakanligi’nin hizmetinde ¢alisan
Fenerli Rum Beylerinden alinan Osmanli
Devleti’ne ait gizli hazirliklar, Ingiliz ve Fran-
siz el¢iliklerinden edinilen bilgiler, Rusya’daki
hazirliklar, Odesa’daki Filiki Eterya merke-
zinden gonderilen silahlar, diinya Ortodoks-
luk 4lemine yazilan beyannameler ve yardim-
lara ait makbuzlar ele gecirildi*?. Osmanli
yoneticilerinin yaptigi incelemelerde Fener
Rum Patrigi Gregoryus'un hem Filiki Eterya
tiyesi oldugu, hem de ayaklanmalarda énemli

(23) Nurettin Tursan, Yunan Sorunu, Ankara 1987, s. 34. )

(24) Sacit Kutlu, Balkanlar ve Osmanlt Devleti, Istanbul 2007, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayilari, s. 54.

(25) A. Cevdet Pasa, a.g.c., C. 6, s. 2700.

(26) A. Cevdet Pasa, a.ge., C. 6,5. 2703, 2705.

(27) Osman Yavuz Soral, Kaybettiginiz Rumeli, Istanbul 1975, Boga-

zigi Yayinlary, s. 115.

N. Tirsan, a.ge., s. 37.

F. Armaoglu, a.ge., s. 167.

I Ortayl, a.g.e., s. 63. ) .

Siireyya Sahin, Fener Patrikbanesi ve Tiirkiye, Istanbul 1996, Otii-

ken Yayinlar, s. 184.

(32) S. Sahin, a.ge.,s. 192 vd.
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bir rol istlendigi anlagilinca Patrik, resmi
elbisesi tizerinde kethiidasiyla birlikte Pat-
rikhane’nin Orta Kapisi'nda (Petro Kapist)
idam edildi®.

Rumlar, Osmanli Devletine karst
bagimsizlik kazanan ilk millettir ve kendi
ulus devletlerini kurmalari diger balkan dev-
letlerinden daha kisa siirede gerceklesmistir.
Zengin tacirlerin milliyetci ve liberal fikirlere
katki saglayacak yatirtmlar yapmasi, Rumla-
rin ekonomik, egitim-distinsel alanlardaki
gelisimlerini diger milletlerden daha 6nce
tamamlamalari, ge¢mise baglilik, Avrupali-
lar arasinda yayilan Antik Yunan hayranligi,
Fener Rum Patrikhanesi’nin ntifuzu ve Avru-
pa’da kamuoyu saglayan derneklerin calisma-
lart Rumlar arasinda ulusal bilincin uyanma-
sinda birer itici giic olmustur.

Birinci Bolim: Eflak-Bugdan Isyan:

Rus Carr’nin yaveri Aleksander Ipsilan-
ti’nin baginda bulundugu Filiki Eterya Cemi-
yeti'nin planladigt ve Ruslarin destekledigi
bir isyan girisimidir. Filiki Eterya Cemiyeti,
isyani basariya ulagtirmak icin Eflak ve Bug-
dan voyvodalarint da kendi yanina ¢ekmek
istedi, fakat basart saglayamadi. Cemiyetin
baskan1 Aleksander Ipsilanti, Eflak ve Bug-
dan voyvodalarint Filiki Eterya Cemiyeti’ne
iye olmaya davet etti. Bunun tizerine Bug-
dan Voyvadasi Mihail Sturdza, Aleksander
Ipsilanti’nin davetine uyarak Filiki Eterya’ya
tiye oldu ve halki kigkirtmak icin el altindan
caligmalar yapti. Eflak Voyvodast Sucu Aleko
ise, Filiki Eterya hareketlerine katilmak iste-
miyordu. Fakat Sucu Aleko kisa zaman sonra
tam olarak bilinmeyen bir nedenle 6ldi. 12
Ocak 1821 tarihinde Biikres boyatlar1 tara-
findan Babiili'ye gonderilen bir mazharda
Eflak Voyvadasi Aleko’nun eceliyle oldiigii
bildirildi. Aleko’dan sonra Eflak’ta, 14 Subat
1821 tarihinde, Kalimaki Beg-zade Sari Bey
denilen Ekserlet voyvoda oldu. Ozellikle
Halet Efendi ile arast cok iyi olan Ekser-
let, Filiki Eterya’nin bir iiyesiydi**. 19 Subat

1821 tarihinde, Silistre Valisi Mehmet Selim
Pasa, Ibrail, Yerkoy, Nigbolu, Vidin, adalar
mubhafizlarina mektuplar géndererek isyanlar
hakkinda onlart uyardi. Ayrica Eflak’ta geli-
sen isyanin Bugdan’a sicramamasi icin Bug-
dan Voyvodasi Mihail Bey de uyarildi. Bu
sirada Aleksander Ipsilanti de, Ibrail Kale-
sini ve Tuna sahilindeki diger kaleleri ele
gecirmekle ugrastyordu®. Bununla birlikte
Kisinev kasabasinda bulunan Rus Generali
Inzif’ten Bugdan Voyvodasina bir mektup
gonderilerek, Eteris denilen Rum asilerinden
3.000 kisinin Bugdan topraklarina gegerek
halki kigkirtacaklart hakkindaki haberlerin
dogru olmadigi ve sinirlarin korunmasina son
derece 6nem verildigi belirtilmisti*®. Osmanlt
Devleti, Eflak ve Bugdan bolgesinde cikan
isyanlara 6nlem almak tizere Rumlara kargt,
Rum Patrigine bir aforozname yazdirdi ve
bu aforoznameyi Akdeniz kiyilarinda dagitt1.
Bunun tizerine Rumlar, sadakatten ayrilma-
yacaklarina dair taahhiit verdi’’. Biitiin bun-
lara ragmen, Eflak ve Bugdan’da istedikleri
kisileri voyvoda sectirmeyi basaran Aleksan-
der Ipsilanti, 6 Mart 1821 tarihinde 3.000
kadar askerle birlikte Purut Nehri’ni agarak
Bugdan’a girdi. Bu sirada Moldovya Prensi
Soutzo da, Aleksander Ipsilanti’ye destegini
acikladi. Aleksander Ipsilanti, Yas sehrinde
yayinladigi bildiride: “Elenler, saat calmuster.
Dinimizin ve vatanynizun intikam zaman: gel-
mistir. .. lleri! Cok giiclii bir devletin halkimiz
korudugunu goreceksiniz” diyerek halki isyana
cagirdi’®. Isyanin buradan baslatiimasinin
nedeni, bu bolgenin Rusya ile sinir olmast
ve Rusya’nin yardim igin harekete gecece-
gini sanmastydi. Isyan1 baslattigt zaman Car
I. Aleksandir, Laybach Kongresi'nde bulu-
nuyordu. Bu kongrenin amaci, I. Napolyon
Savaglar1 sirasinda bozulan dengeleri yeniden
kurmakti. Car’mn, Aleksander Ipsilanti’nin

(33) Yiicel Ozkaya, “1821 Yunan (Eflak-Bogdan) Isyanlari, Avrupalila-
rin Isyan Kargisindaki Tutumlan”, 111 Askeri Tarib Semineri, Tarib
Boyunca Tiirk-Yunan lliskileri, Ankara 1986, Atase Yaynlari, s.
122.

(34) Y. szaya, agm.,s.117.

(35) Y. Ozkaya, a.gm., s. 118.

(36) BOA, 1141/45394-A, HAT

(37) BOA, 64/3830, C. ADL.

(38) F. Armaoglu, a.g.e., s. 169, 170.



isyanin1 kongre delegeleri arasinda “cesur
cocuk” deyip alkiglamasi Avusturya Bagba-
kani Prens Metternich tarafindan tepkiyle
karsilandi. Diger delegeler de, Car 1. Alek-
sandir’a karst ¢ikinca Car, tepkisini degisti-
rerek Istanbul’daki Biiyiik elcisi Baron Stra-
ganou’ya bir emir gonderdi ve Rusya’nin hig-
bir devletin i¢ barigint bozmak istemedigini
Babiali’ye bildirmesini istedi®”. Bununla bir-
likte Car, eski yaveri Aleksander Ipsilanti’ye
hitaben*: “Bzr gizli cemiyetin kigkirtmalar: ve
icraatlarina ortak olmak suretiyle Osmanls Dev-
leti’nin yikilmasina ve dagilmasina calismak bir
Imparator icin algakliktir” dedi.

Aleksander Ipsilanti, Nisan 1821 tari-
hinde Biikres’e girdi. Fakat Biikres'te isyant
basarisizliga gotiiren biyitk bir hata yapti.
Aleksander Ipsilanti ve adamlari yardim
bekledigi Ulahlarin énemli bir liderini idam
ettirdi. Bu hareketi Ulahlarin biiyiik tepkisini
cekti ve Ulahlar ondan nefret etmeye bagladi.
Aleksander Ipsilanti, yeterince siyasi serbesti
icinde olan ve bu tehlikeli ise bulagmak iste-
meyen Ulahlardan istedigi yardimi goreme-
yince Sirplara yoneldi, fakat Sirplar da kendi
cikarlarint tehlikeye atip bu isyana katilmak
istemedi. Haziran 1821 tarihinde Isyanmn ele-
baglar1 Aluta yakinlarinda bulunan Dragaza-
ni’de yenilgiye ugradi. Aleksander Ipsialnti,
Macaristan’a kact1. Fakat orada tutuklanarak
1827 yilina kadar Munkak’ta hapis cezasina
captirildi ve birkac ay sonra da 6ldi*!. Yine
Eflak- Bugdan isyan1 sirasinda, Istanbul’daki
bazt mahallelerde yapilan aramalarda Rum
evlerinde top, tifek ve Mislimanlara ait
elbiseler bulundu. Bunlarin Istanbul'u ele
gecirmek iizere ayaklanacaklart anlasildigin-
dan Rum Patrigi ile Kusadast ve Izmit metro-
politleri, divan-1 hiimayun terciimani ile bazi
kisiler hapis ve idam cezasina carptirildi®,

Istanbul’daki Rus Elcisine, Eflak-
Bugdan olaylart ile ilgili bilgi vermek iizere
diizenlenen layihada, Eflak bolgesinde kar-
gasa cikaran “hagarat bagibozuklarin” ¢ogu-
nun Rusya tebaasindan oldugu, Aleksander
Ipsilanti’nin bu bagtbozuklart bir siireden beri

Bugdan’da topladigi, Yas'taki Rus Konsolo-
sunun zamaninda haber vermedigi, ancak
olaylardan bir giin énce haber verdigi bilgi-
leri yer almaktaydi. Olaylarin Rusya’nin bil-
gisi icinde gelistiginden stiphe yoktu. Ayrica
Rusya Ortodokslarin ve Slavlarin koruyucusu
stfatiyla olaylar1 gizliyor ve tesvik ediyordu.
Aynt layihada, yerli boyarlarin simirlardaki
askerinin gelmesi yolunda Biikres'teki Rus
konsolosuna basvurduklari ve konsolosun
buna karst koymast nedeniyle, isyanin basti-
rilmast gerekirken zamaninda bastirilamadigt
da aciklanmaktaydi. Aleksander Ipsilanti’nin
halki kigkirtmaya yonelik hazirladigi ilan-
lar1 Eflak ve Bugdan’dan haricinde Osmanli
Devleti’'nin diger bolgelerine de gonderdigi
ve Rusya’nin yardimiyla dagittigt da ortaya
ctktr®,

Ikinci Boliim: Mora isyani

Mora Yarimadasi'nda Rum Ortodoks
Kilisesi ve rahipleri, Osmanli Devleti makam-
lar1 karsisinda biiytik oranda imtiyazli bir
yapiya sahipti. Bu imtiyazlar sayesinde Orto-
doks Rumlarin ¢ikarlarini koruyabilmektey-
diler. Mora Rumlari, biiyitk toprak sahipleri
degildi. Ayrica yillik kazanglarinin 1/5’ini
vergi olarak ddiiyorlardi. Osmanli idaresiyle
iyi iligkiler kuramayan Rumlar da, genellikle
daha 1ss1z bolgelere ve daglik alanlara yerles-
meyi tercih etmisti. Bu nedenle 1460-1821
yillar1 arasinda Mora’nin daglik alanlarina
daha ¢ok Hiristiyanlar yerlegmisti.

Morali Rumlar arasindaki milliyetci
faaliyetlerin artmasinda Osmanli Devleti’nin
Rumlara verdigi siyasi imtiyazlar énemli rol
oynadi. Rum cemaati, Antik Yunan’in bir
devami olarak gorildi. 1715-1821 yillart
arasinda cemaatin haklarina bazi sinurla-
malar getirilse de, cemaatin idaresi serbest
birakildi. Genelde Osmanli yonetiminin

(39) S. Kocabas, Osnzanls Isyanlarinda Yabanct Parmagz, Kayseri 1992,
Vatan Yayinlari, s. 23. .

(40) Edovard Driault, Sark Meselesi, Ankara 2003, Gazi Universitesi
Yayinlart, s. 182 vd.

(41) E. Driault, a.ge., s. 183.

(42) BOA, 273/13650, C. DH.

(43) Y. Ozkaya, a.g.m., s. 120.
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destegi ile secilen kocabasilar, uzun seneler
bu gorevde kalmakla yetinmeyip haklarini
cocuklarina ve torunlarina da devredebildi.
Mora’nin en sansli yerlesim yerleri olarak ise,
Islamiyet’in kutsal mahallelerine ve hiikiim-
dar ailelerine has olarak verilen sehir ve kasa-
balarda oturanlar olarak gosterilmekteydi.
Bunlardan biri de, bir Miisliiman sehri ola-
rak gosterilen Dimitzana sehridir. Dimit-
zana, aslinda Valide Sultan himayesinde bir
Mekke vakfi idi. Mora’da bir de “Kleftler”
vardi ki bunlar, Mora’da Tirk yonetimini
kabul etmeyen ve silahli miicadele eden bir
gruptu. Osmanli Devleti, bu asi grupla miica-
dele etmek icin Hiristiyanlar arasindan seg-
tigi “armotoli” denilen bir cesit zabita gorevi
goren diizenli gruplar olugturdu. 1715-1821
arasindaki donemde Osmanli yonetimi 6zel-
likle, bogazlarin bulundugu tasimaciligi koru-
mak amactyla “muhafiz tegkilatt” kurdu.
Boylece armotoliler yolcularin giivenligini
saglamakla gorevlendirildi. Korint ile Argos
arasindaki bogaz ile Arkadya ve Messenya
arasindaki Lontari Bogazi'nt muhafaza agi-
sindan onemli gegitlerdi. Mora’nin daglik
bolgelerinde yasayan Manyalilar ise, 1460-
1801 yillart arasinda her tirli dig giice karst
isyan etmis bir topluluktu. Osmanli Devleti,
Manyalilardan vergi alma sartiyla bunlarin
mubhtariyetini kabul etti. Fakat kararlastirilan
vergiler de her zaman alinmadi*.

18. yiizyila kadar bircok kez isyan
eden Mora Rumlari, arttk Bati Avrupalilar-
dan umudunu kesmisti ve Ruslart bir kur-
tarict olarak gormeye baslamisti. Ozellikle
Car I. Petro déneminde, bu bolgede Rus ve
Hiristiyanlik propagandast artti. II. Katerina
doneminde Ruslar, Rumlar arasindan sec-
tikleri kisiler ve rahipler araciligiyla Rumlart
kiskirtiyordu. Bunlar arasinda Kalamata’nin
niifuzlu emlak sahiplerinden Panayotis Mpe-
nakis bulunmaktaydi. Bu kiginin bolge Rum-
larint kiskartict faaliyetlerde bulunmast Tiirk
idarecilerinin de dikkatini ¢ekmekteydi.
1767-1768 arasinda Rumlar isyan hazirliklart
yapti. Fakat 1768 yilinda Osmanli-Rus Savagt

basladi. Rus donanmast Akdeniz’'de goriin-
mesine ve Manyalilarin yardimina ragmen,
Ruslar istedikleri sonucu alamadi®. Sadra-
zam Musin-zade Mehmet Pasa’nin ve daha
sonra Cezayirli Gazi Hasan Paga’nin saye-
sinde isyan bastirildi*. Basarisiz isyan giri-
simlerinden sonra Rusya, Rumlar tizerindeki
niifuzunu daha da arttirmaya ¢aligti. Kiigiik
Kaynarca Antlagsmasi maddeleri arasina,
Ruslarin diledikleri yerlerde konsolosluklar
acma, Istanbul’da bir Rus kilisesi kurma ve
Ortodoks Hiristiyanlar1 koruyuculugunu iist-
lenme gibi maddeler de milliyetcilik propa-
gandast amaciyla konmustu*’. Rusya tarafin-
dan hayal kirikligina ugratilan Mora Rumlari-
nin bu durumlar telafi edilmeliydi. Béylece
Rumlar, Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
1783 ve 1791 yillarinda imzalanan anlagmalar
geregince, Rus bayragi altinda deniz ticareti
yapma ayricalig elde etti**. Bununla birlikte
1790’li yillarda Rumlar, Akdeniz’de korsan-
lik ve eskiyalik yapmaya devam etti ve bun-
larin faaliyetlerinden ve durdurulmalarindan
ruhani liderler sorumlu tutuldu®.

19. yuizyil baglarina kadar ulusal biling-
lenme yoniinde biiyiik yol kat eden Rumlar,
Eflak ve Bugdan’daki basarisiz ayaklanma
girisiminden sonra, ayaklanmaya en uygun
yer olarak Mora Yarimadasi’'nt gérmekteydi.
Rum asi liderleri, her yerde Paskalya gecesi
ansizin  Muslimanlar tzerine saldirarak
onlart éldiirme ve saldirilarda basarisiz olur-
larsa da sucu Tepedelenli Ali Paga’nin tize-
rine atma konusunda aralarinda anlagti. Bu
anlasma cercevesinde asi liderler tarafindan
Mora’'nin kasaba ve koylerine papazlar gon-
derildi. Fakat olaylar, planlandig gibi gergek-
lesmedi ve kazayla gelen Erhos olay1 isyanin
zamanindan once ctkmasina neden oldu.
Anabolu Kalesi’'ne yaklagik ti¢ saat uzaklik-
taki Erhos kasabas: Miisliimanlari, Rumlarin
gercek niyetlerini anladigindan bir isyandan

(44) Nikos Bees, I.A., “Mora” md., s. 423.

(45) N. Bees, a.gmd., s. 425.
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stiphelendi. 15 Subat 1821 tarihinde Ana-
bolu sakinlerinden Yenisehirli Ibis ve Hasta
Hasan isminde iki kisinin, Hiristiyan paza-
rinda sarhos olarak gezerken ates acmalart
tizerine Rumlar, Paskalya gecesi yapilacak
olan ayaklanmanin aciga c¢iktigini sanarak
kasaba iclerine kacti ve daglardaki silahli
Hiristiyanlar ortaya cikti. Kocabaglar, isyan
haberlerinin aslinin olmadigini iddia etse de,
24 Mart 1821 tarihinde Erhos Miusliimanlart
kasabay1 terk edip Anabolu kalesine kagti.
Bu olay Mora Misslimanlarinin da isyan
gercegini gormesine neden oldu. Fakat Yedi
Ada’da ve diger adalardaki kacak Rumlar,
Mora’ya toplanarak Mora’nin her tarafinda
isyan cikarmaya basladr®. Ozellikle Aleksan-
der Ipsialnti’nin kardesi Demetrios Ipsilanti
ve Prens Kantakuzen Mora’ya giderek Moralt
Rumlart kigkirtti. Mart 1821 tarihinde bun-
lar, isyan alameti olarak feniks ve matem ala-
meti olarak da siyah renkte olan Filiki Eterya
Cemiyeti'nin bayragini agt1 ve Rumlari isyana
cagirdi. Hidra Adast denizcileri ve Mayna
gencleri bu davete uyarak isyana katilds.
Hidra denizcileri kiigiik gemilerini donatti ve
Miislimanlara ait gemileri yakmaya basladi.
Hidra denizcileri, Kolokotrinis adindaki bir
Rum asinin kumandasinda Patras, Navarin,
Tripolice, Misolinki ve Nopli'yi ele gecirdi’!.

Mora’da gikarilacak bir isyan icin Filiki
Eterya ajanlari, Fener Rum Patrikhanesi’yle
isbirligi icinde c¢alistyordu ve Mora isyani
Patrikhane tarafindan planlanmigti.  Filiki
Eterya’nin Mora teskilati bagkani olan Pat-
ras Piskoposu Pol Germanos, iistiinde Mer-
yem Ana’nin resmi bulunan bir bayragi eline
alarak “Ey Yunan willeti! Artik wyan, Tiirk-
leri 6ldiir” sloganiyla Rumlart agikca isyana
cagirdi’. Boylece isyan milli ve dini bir karak-
ter olarak gelismeye bagladr™.

Mora’da Rum asilerin saldirilar tize-
rine Misliiman halk, Mizistre, Levendar,
Fenar ve Bardine halki Trapolice’ye; End-
ruse ve Nister halki Koron, Moton ve Anava-
rin’e; Gaston halki da Lale Kalesi’ne sigindi.
Vistice’de 400 kadar Misliman oldiirild.

Bununla birlikte Rumlardan kagan Kor-
nine halki Trapolice’ye giderken oldurtl-
meye baslandi, fakat Trapolice’den yardima
gelen 2.000 kadar gontllii tarafindan kur-
tarlldi. Rum kocabagilar ise, biitiin bu katli-
amin Tepedelenli Ali Pasa tarafindan yapil-
digini ileri stirdii. Bu arada Osmanli Devle-
ti’nin butiin dikkati Yanya’da Tepedelenli Ali
Pasa’nin ortadan kaldirilmasi tizerinde oldu-
gundan bu olaylarla pek ilgilenilmedi**.

Mora niifusu icinde Tirkler azinlik-
taydi. Ayrica Rumlar biiyiik ticaret filolart ve
yedek denizciligi ile denizi kontrol edebildigi
siirece Osmanli ordusunun Mora’ya ulasmast
cok zordu. Zaten Osmanli Devleti o sirada
Tepedelenli Ali Paga isyantyla ugrasmaktaydi.
Mora’daki olaylara hizli bir sekilde kontrol
altina alma olasihigt da digiiktii. Bu arada
isyanin baslarinda, yabanci miidahalesini ter-
cih edecek olan soylular ve kilise mensuplart
icin isyan fikri de ¢ok sicak gelmemekteydi.
Ayrica mart aymnin sonunda Mora’da bagla-
yan isyan ilk giinden itibaren onlarin kontro-
liinden uzakt1. Isyan daha cok ulusal karakter
tagimaktaydi ve Rumlara aitti. Asilerin yayin-
ladiklar1 bildirilerde sadece Yunanistan’dan
soz ediliyor, diger Balkan uluslarindan soz
edilmiyordu. Bagimsizlik yolunda Rumlar
tek baslarina savasti denilebilir. Zira Sirplar,
Rumenler ve Bulgarlarla ¢ok fazla bir iliskileri
yoktu”.

Mora’da Rumlarin ayaklanmasi bas-
langicta, bolgeye gonderilen Filiki Eterya
tiyesi olan memur Nikola Morozi’nin rapo-
runun da etkisiyle Babiali'nin pek dikkatini
cekmemisti. Fakat Mora isyant aciga cikinca
Hursid Paga, Kapicibast Mustafa Bey’i 3.500
kadar askerle Tropolice’ye kumandan olarak
gonderdi. Mustafa Bey, Rumeli sahillerinden
kayiklarla Mora Kalesi'ne gecti ve burada
Sirozlu Yusuf Pasa’yla bulustu. Oradan Ves-
tice'ye gitti. Vestice’de 200 kadar egkiyay
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oldiirdii. 16 Subat 1821 tarihinde Erhos’da
600’den fazla Rum eskiyay1 ldiirdti. Mustafa
Bey’in, Tropolice’ye girisi siddetli saldirilarla
karsilandi. Morali asiler, Mora’daki kale-
leri, 6zellikle Mora’nin merkezi olan Tropo-
lice’yi kusatti. Boylece Mustafa Bey, Tropo-
lice’de mahsur kaldr®. Tropolice Rum asiler
tarafindan ele gecirildiginde, Miisliimanlar
oldirtldi ve camiler kiliseye donistiirildi.
Ayrica Tropolige’de bir de cumhuriyet hiikii-
meti kuruldu®’.

Babiali, Suluca Adast halkinin donat-
tg1 17 kita geminin Cuka ve Degirmenlik
adalari arasinda dolastigini, asilerin Anapo-
li’'yi kusattigi takdirde Camlica ve Suluca
halkinin Rumlara yardim edecegini® once-
den haber almisti. Bu nedenle Serasker
Hursit Pasa tarafindan Mora komutani ola-
rak atanan Dramali Mahmut Pasa, 25.000
kadar asker, komutast altina verilen vezir ve
emirlerle birlikte Rumlari bastirmak tizere
Ezdin’den yola ¢ikt1. Bu birlikler Mora Der-
bendi'nden gegip kusatilmis olan Anapoli
Kalesi oniine yerlesti ve buradaki isyani
bastirdi. Ardindan Mora’nin merkezi olan
Tropolige’yve dogru hareket etti. Diger yan-
dan 7.000 kadar Arnavut askeri ulufelerinin
oddenmedigini 6ne siirerek savas alaninit bira-
kip geri dondi. Mora’daki Rumlarin hemen
hemen hepsi ayaklanmaya katildi. Yine Rum-
lar derelerde, orman iclerinde firsat kolla-
makta, haberlesme yollari, miihimmat ve
gida yardimi getirecek yollart tuttu. Boylece
Tropolige’ye ulagmak zorlasirken Anapoli de
zorla elde tutuluyordu. Bu sirada Mora seras-
keri olarak gorevlendirilen Ebu Kebud Meh-
met Pasa, Yenisehir’den ileri gecemedigi icin
Rumlar Mora’nin tamamini ele gecirdi®.

Yusuf Pasa’ya gelince Badira Kale-
sinden yardim istenince, Inebahti’dan
Mora’ya askerlerini gecirerek buradaki asi-
leri dagitmay1 basardi. Ayrica Hursit Pasa’ya
bitiin Mora Hiristiyanlarinin isyan halinde
oldugunu ve derhal 5.000 asker gonderilmesi
gerektigini bildirdi. Hursit Pasa da, Babiali’ye
bir miktar Evlad-1 Fatihan askerinin gonderil-

mesini teklif etti. Fakat Babiali’nin goziinde
Yanya’daki Tepedelenli Ali Pasa olaylart daha
onemli oldugundan ve Mora’daki olaylarin
onemi hentiz anlagilmadigindan Anadolu’dan
asker toplanarak gonderilecegi bildirildi.
Bunun tizerine Kayseri Mutasarrifi Hasan
Paga’ya Anabolu Kalesi Muhafizlig1 verildi.
Hasan Paga’ya Teke, Hamid ve Aydin sancak-
larindan 2.000 asker toplanmasi ve Antalya
iskelesinden gemilere bindirilip Mora’ya
sevk edilmesi emredildi. Fakat Antalya iske-
lesinde sevk icin yeterli gemi olmadigindan
Babiali ile uzun yazigmalar baglad: ve asker
Antalya iskelesinde beklerken Rumlar da
Mora’daki Misliimanlari ¢ldiirmeye devam
etti. Iletisim ve orgiitlenme eksikligi nede-
niyle Anadolu’dan toplanan askerler Mora’ya
gonderilemedi. Yerine baska asker toplandi.
Bunlar, Akdeniz bogazina gelecek, oradan
kara yoluyla Selanik korfezini dolasarak
Yenisehir’e varacak ve Mora’ya yardim ede-
cekti®®. Ayrica Mora isyant igin Tunus’tan
gemi istendi ve boylece yedi gemi donatilarak
acele bir sekilde Mustafa Kaptan kumandan-
liginda Mora’ya gonderildi®*. Mora’ya génde-
rilen Yusuf Paga bu sefer de, Patras tizerine
hareket etti. Yusuf Pasa, sehri asi Rumlarin
elinden aldi ve 15.000 asiyi oldiirdii®.

Mora’daki isyan baglangigta hizli iler-
ledi ve Nisan 1821’de diger Rum adalarina
da si¢radi. Rumlarin isyanda basartya ulas-
mast icin adalarin isyana katilmast sartt1.
Rum asiler, Korint Kanal'nin kuzeyinde
kalan bolgenin biiyiik bir boliimiinii kontrol
altinda tutuyordu. Isyanin ilk aylarinda, ayak-
lanmanin etkilerini tam olarak bilinmiyordu.
Babili de kendi imkénlarina gore onlemler
almak istedi. Aleksander Ipsilanti’nin Eflak
ve Bugdan’1 isgal ettigi haberi Istanbul’a ulas-
tiginda, Osmanli Devleti’'nde yasayan biitiin
Rum asilli kisilerin ellerindeki silahlar1 teslim
etmeleri emredildi. Mart 1821 tarihinde, II.
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Mahmut bir ferman yayinlayarak Miisliiman-
lart yardima cagirdi. Bununla birlikte isyan-
lara tepki gdsteren Miislimanlar, Izmir ve
Anadolu’daki Rum mahallelerine saldirdi.
M. Simith Anderson’a gore, Mora’da Tiirk-
lerin katledilmesine es deger olan bu saldi-
rilar Patrik Gregoryus’in asilmasina kadar
devam etti®®. Istanbul Patrigi, Filiki Eter-
ya'nin niifuzlu bir tyesi olmasina ragmen,
isyanin Rusya tarafindan desteklenmedigini
goriince sozde bir aforozname yayinladi. Afo-
roznamede, Filiki Eterya tiyelerinin ettikleri
yeminlerin batil oldugunu ve tyelikten cekil-
meyerek devlete karsi savasa devam edecek-
lerin lanet altinda kalacagini ilan etti®.

2 Nisan 1821 tarihinde Kalamata sehri
Rumlar tarafindan yakildi, bunu Mani sehri
takip etti. Yerel liderler tarafindan yonetilen
kiiciik gruplar, Tirklere saldirdi. 6 Nisan
1821 tarihinde, Kalamata bolgesi yakinla-
rindaki Aghia Lavra Manastir’'nda Pisko-
pos Germanos isyan bayragint ¢ekti. Genel-
likle silahsiz ciftlik sahipleri, timar sahipleri,
memurlar ulema ve tiiccar Misliimanlara sal-
dirdilar. Tarihgi Dakin, Mora yarimadasinda
40.000 Miisliman’in oldirildigini belirt-
mektedir®. B. Jelavich ise, silahsiz 15.000
Miisliiman’in sldurildiigiini yazmaktadir®,

1821 Mart ayinda Mora’da 50.000
kadar Miisliiman yasadigi tahmin edilmekte-
dir. Bir ay sonra Rumlar Paskalyalarini kut-
larken tek bir Miisliman kalmamisti. Rum-
lar kacamayan Tirkleri sldiiriiyordu. Ingiliz
yazar St. Clair, bu konuda sunlar1 yazmugtir®’:
“Yunanistan’in Tiirkleri pek az iz biraktilar.
1821 yilr ilkbabarinda ani olarak, timiiyle ve
diinyanin baberi olmadan yok edildiler”. Orto-
doks Rumlar sadece Misliman Tirkleri
degil, diger milletlerden kisileri de oldiri-
yordu. 5 Ekim 1821 tarihinde, 35. 0000 Turk,
Arnavut, Musevi ve diger milletlerin yagadig
Tropolice’de, iki giinde 10.000 kisi o6ldi-
rildi. Ocak 1822 tarihinde Akrokorint ken-
tinde 1.500’den fazla Misliman ¢ldurilda.
Yine 1822 yazinda Atina’da 400 Miisliiman
oldiruldi. Boylece Rum ayaklanmasi, 1822

yazina kadar Tiirk, Rum, Musevi, Arnavut ve
diger milletlerden olmak tizere 50.000 kisinin
olumiine neden oldu® ve biitiin Avrupa bu
katliama sessiz kalarak izlemekle yetindi.

Aleksander Ipsilanti 1821 Haziraninda
Eflak bozgunu sonrasinda gozden diisme-
siyle birlikte, Filiki Eterya yanlilart kardesi
Demetrios Ipsilanti’ye bir cagrida bulundu.
Bunun iizerine Demetrios, merkezi ve ana-
yasal bir devlet kurmak i¢in bir meclis top-
lamayr onerdi. Aralik 1821 tarihinde, Kleft-
lerin bagkant Theorodios Kolokotronis’in de
onaytyla, Epidavrum kentinde bir “Kurucu
Meclis” kuruldu. Soylular tarafindan yone-
tilen Meclis, idareyi bir tek kisiye birakmak
istemiyordu. Bu nedenle Fenerli Aleksander
Mavrocordato'nun etkisiyle, 1795 Fransiz
modelinden esinlenen bir anayasa hazirlandi
ve her biri bir bolgeyi temsil eden bes iiye
secildi. Boylece ilk Yunan hikiimeti Miso-
linki’de kuruldu. Hiikiimet bagkani Aleksan-
der Mavrocordato, 13 Ocak 1822 tarihinde
Yunanistan’in bagimsizligini ilan etti. Fakat
adalilarin ve soylularin sézciisii bu kisi, The-
orodios Kolokoronis’in taraftarlarinin agir-
likta bulundugu Mora’da kabul edilmedi.
Aynt yilin sonunda Theorodios Kolokotro-
nis, Astros’ta ikinci bir toplanti diizenledi.
Ancak Aleksander Mavrocordato taraftarlart
arasinda anlagmazlik ortaya cikti. Sonunda
Kronidi kentinde yeni bir hiikiimet kuruldu.
Bu hiikiimetin basina da George Kountou-
riotes adli zengin bir kisi gecti®®. Rumlar bir
meclis kurup bagimsizliklarini ilan etseler de,
kisa zamanda ortaya cikan rakip liderler ikti-
dar icin kiyastya bir miicadeleye girdi. Buyiik
Fener ailelerinden birinin tiyesi olan Aleksan-
der Mavrocardato, ¢cok kétii Rumca konusan
ve Arnavut kokenli zengin armatér George
Kondouriotes, simdiki Yunanistan cografyast-
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nin en énemli lideri olan Theodore Koloktro-
nes Rumlarin baslica lider adaylartydi. Siyasi
gruplar arasindaki catigma hizla tirmand:
ve 1823 yili sonunda, George Koloktrones
taraftarlari ile Mavrocordato ve Kountourio-
tes denetimindeki hiikiimet aday1 arasinda ig
savag baslad1™.

Rumlarin bir meclis kurmasini endise
bir sekilde izleyen II. Mahmut, 25 Subat
1822 tarihinde bir heyet toplayarak alina-
cak 6nlemleri belirlese de, bu duruma Ingi-
liz Buyiikelgisi miidahale etti. Bu tarihten
sonra bitiin Avrupa, Rumlarin isyanlarina
kargt kayitsiz kalmayarak miidahale etmeye
basladi’!. Arttk Rum isyanlari uluslararast
bir sorun olma yolunda ilerliyordu. Avrupali
devletler kendi diplomatik ¢ikarlart dogrultu-
sunda her iki tarafi da idare ediyordu. Agus-
tos 1822’de, Alikorne Sehbenderi Kicanti
tarafindan Babuiali’ye verilen bilgiye gore, asi
Rumlar Avrupa’dan silah ve mithimmat sag-
layarak Mora ve Camlica adalarina sokuyor-
lardi’2. 1822 yilinda, Viyana’dan gelen haber-
lere gore, Ingiliz Elcisi George Caning, Rum
asilerin durumunu goriigmek tizere Rusya’ya
giderek temaslarda bulunmustu”. Aslinda
Avrupali devletler arasinda tam bir goriig
birligi yoktu. Eylil 1822 tarihinde isyanin
en siddetli oldugu yillarda bile, Rum asiler
hakkinda Ingiltere’nin kabul ettigi siyasetin
Rusya, Avusturya, Prusya ve Fransa tarafin-
dan begenilmedigi ortaya ¢ikmist1’.

1823 yilinda isyanlarin yogunlugu biraz
azalsa da, isyanlar tamamen bastirilamadi.
Eyliil ayinda, Mora asilerinin gemileri Miso-
linki’de toplanmasi durumunda Mora kalele-
rine gida ve gerekli malzemelerin nakli giic-
leseceginden, onlem olarak Mora sahillerine
donanmadan bir firkateyn ve beg alti geminin
tayin edilmesi kararlastirildi”. Ayni tarihte,
Rum Patrikhanesi Mora asileri ile Osmanlt
Devleti arasinda bir vasita olarak goriilmek-
teydi. Bu nedenle Patrikhane, Babiali’den
isyandan vazgegen Rumlarin af edilmesini
istedi’.

1824 yili baslarinda, isyanlar tekrar
siddetlendi ve Avrupa’dan bircok goniillia
Mora’ya savasmak icin gitti. Ayrica ¢cok say1-
daki gonilli de para yardiminda bulundu.
Bunlardan biri de Antik Yunan hayrani Ingi-
liz Lord Byron’du. Lord Byron ve bir Ingiliz
miralay1 isyanin en siddetli yillarinda oldukca
yiiklii bir parayla Misolinki’ye gitti ve orada
Rumlara para yardimi yaparak isyanlari tes-
vik etti”’. Ingiltere dig politika olarak her ne
kadar isyanlara karst gibi gorinse de, Ingil-
tere’nin asilere para ve yardim gondere-
rek tegvik ettigi ve Misolinki'ye giden Lord
Byron’un Rumlart kigkirtarak Karhili asilerine
yardim icin elinden gelen yardimi yaptig1 bel-
gelerden anlagilmaktadir®. Bu durum, Ingiliz
dis politikasini gercek yiziini acikga goster-
mektedir.

Mora’daki isyanlar 1824 yilinda tek-
rar siddetlendi. Buna kargin Osmanli Dev-
leti, asilerle miicadelede ¢ok fazla birlik ve
belirli bir diizen icinde hareket etmiyordu.
Bu nedenle Rum asiler iizerine yapilan
harekatlarin cogu basarisizlikla sonuclandi”.
Mora’da isyanlarin bastirilamamasi iizerine
Kavalali Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa Mora
valisi tayin edildi. Fakat Mora’ya vali tayin
edilen Ibrahim Pasa’nin kuvvetleri bolgeye
zamanda ulagamadigindan istenilen basari da
saglanamadi. Rumeli Valisi Dervig Paga’nin
Babuiali’ye bildirdigine gore, Rum asilere karst
basarisizligin bir nedeni de, askerlerin daha
onceki askerlere gore gayretle savagmamala-
riydi®. Bununla birlikte Babiali’ye, Arnavut
askerinin hazir ulfeye aligtk oldugundan
is gormedigi, Tiirk pasalari yaninda hizmet
etmedikleri, Arnavut pasalarin da devlete bir
hayri olmadiginin ve Mora isyaninin bastiril-
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mast icin ayagi carikli valilere ihtiya¢ oldugu
yoniinde sikayetler gelmekteydi®.

Agustos 1824’te, Egriboz ve Misolinki
bolgelerindeki catigmalar ¢ok siddetli gecti.
Ordunun yarist sitma hastaligina yakalandi-
gindan ve yeni asker beklendiginden, Salye
yolunu ellerinde tutan asilere karst bagari
saglanamiyordu. Bununla birlikte Osmanlt
kuvvetleri, para ve malzeme sikintist cekmek-
teydi. Bu durumda yavas hareket edilmekte
ve midahale gecikmekteydi. Asketlerin
zamaninda yetisememesi iizerine asiler giic-
lerini iyice arttirdi®?. Boylece 1825 yili bagla-
rinda, Mora’da Rumlarin saldirilarinin yogun-
lastig1 ve Mora’nin merkezi Tropolice’de zor
anlarin yasandigi dénemde biitiin mitler
Ibrahim Pasa’ya ve Misir donanmasina bag-
lands®. Ibrahim Pasa, Mora’da énemli basa-
rilar elde etti. Ibrahim Pasa kuvvetlerinin
Mora’daki basarilart ve asi Rumlarin yenilgi-
leri Avrupa diplomasisini de harekete gecirdi.
Rum asileri yatistirmak i¢cin Osmanli Devle-
ti’ne aciklamalarda bulunmak tizere biri Rus,
digeri Fransiz iki subay Biikres’e gitti®. Boy-
lece Rum ayaklanmast 1825 yilindan itibaren
uluslararast bir nitelik kazandi®.

Avrupali devletlerin islerine karigma-
sindan hoglanmayan Osmanli Devleti’nin
planina gore, Mora’daki Rum isyanini dur-
durmak icin denizden beslenen eskiyanin
onii kesilmeliydi. Bu nedenle Ibrahim Pasa
denizden Camlica’yr ele gecirirken, karadan
da Atina’nin ele gegirilmesi gerekmekteydi®.

Ibrahim Pasa Koron’da Rumlarin isya-
nini bastirdi ve Mora’ya yoneldi. Bunun tize-
rine Navarin’i kusatti. Bu haber, Rumlar ara-
sinda buyitk bir heyecan yaratti. Camados
adinda bir Rum kaptan, Navarin’i kurtarmak
icin siivarisi bulundugu hafif donanmayla
harekete gecti. Navarin o6niinde bulunan
Sefakya adacigint ele gegirdi. Fakat Siiley-
man Pasa ve topcu boliigii bu adacigt topa
tutarak barinilamayacak hale getirdi. Boylece
Camados cekilmek zorunda kaldi. Navarin
Misir askeri tarafindan ele gecirildi. Fakat

bu sirada Misirlidarin cok sayida gemisi de
batti. 18 Mayista Navarin halki teslim olmak
zorunda kaldi. Ibrahim Pasa, Kolokotro-
nes’in kumandasi altindaki ceteleri dagitt1.
Kalamata ve Tropolice’yi ele gecirdi. Béylece
Ibrahim Pasa, Nopli hari¢ biitiin Mora Yarim
adasina egemen oldu®’.

Osmanli-Misir donanmast 1827 yilinda
isyan1 tam yatistirmak iizereyken Avrupali
Devletlerin ise karismastyla isyan yeni bir
doneme girdi. Mehmet Ali Pasa'nin Mora
seferi, Ingiltere’nin hosuna gitmiyordu. Mora
ve Girit valiligi kendisine verilen Mehmet Ali
Pasa’nin Dogu Akdeniz’de yerlesmesi Ingiliz-
lerin gikarlarina uygun degildi ve bu durum
Ingilizleri korkutuyordu. Ingiltere ve Rusya,
Ibrahim Paga’nin sézde zuliimlerine son ver-
mek amaciyla Sen-Petersburg’da gortisme-
lere basladi. Goértismeler sonunda 4 Nisan
1827 tarihinde Sen Petersburg Protokolu
imzalandi. Buna gore Yunanistan, Osmanlt
Devletine vergiyle bagli muhtar bir devlet
haline gelecek ve biitin Tirkler Yunanis-
tan’dan ¢ikartilacakti. Bu Protokol, bagimsiz
bir Yunanistan’in kurulmast yoniinde atilan
ilk adimdi. Protokol, Avusturya, Prusya ve
Fransa’ya da bildirildi. Avusturya ve ardindan
Prusya Protokolii reddetti. Fransa ise, 1815
yilinda kendisine kargt kurulmug olan Kut-
sal Birligi parcalamak niyetinde oldugundan
Protokole katilmayr diisiindigiini bildirdi.
Boylece Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda
Londra’da goriismeler basladi. Ug devlet ara-
sinda 6 Temmuz 1827 tarihinde Londra Ant-
lagmast imzalandi. Bu antlasmada, Osmanlt
Devleti, Sen Petersburg Antlasmasint kabul
ettigi takdirde, asilerle Babiali arasinda bir
miitareke yapilacagi ve Yunanistan devleti-
nin kurulacagy; kabul etmedigi takdirde ise,
Protokolti imzalayan ti¢ devletin asilere yar-
dim etmekten baska, Osmanli hiikiimetini
yola getirmek icin onu baski altinda bulun-
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duracaklar1 yazmaktaydi. Osmanli Devleti,
Londra Antlasmast’'nin hiikiimlerini ic isle-
rine karisma saydigindan antlagmayr kabul
etmedi. Bunun iizerine Ingiltere, Rusya ve
Fransa, Mora’yt abluka altina alarak Nava-
rin’i kusattt. U¢ devlet, Ibrahim Pasa’ya ates-
kes teklifi yapti. Fakat Ibrahim Pasa, Ingiliz
amirali Cardington ve miittefikler tarafindan
yapilan ateskes teklifini, Padisah’tan emir
almadik¢a kabul edemeyecegini bildirdi.
Bunun iizerine ti¢ iilkenin amiralleri, Ibra-
him Pasa’ya bir tltimatom gondererek, Ttirk
ve Misir donanmalartyla asketlerin Yunanis-
tan’dan cikmalarini istedi. Fakat tiltimatom
kabul edilmedi®®. Misir donanmasinin Nava-
rin Limant'na ulasmasindan bir siire sonra
Fransizlarin ve Ingilizlerin 22 savas gemisi de
Navarin’e gitti®. Ingilizler Osmanli donan-
masinin hareket alanlarini kisitlamaya bas-
ladt. Bunun tizerine Mora Valisi Ibrahim Paga
ve kuvvetlerinin Camlica-Suluca tarafina
donanmayla gitmesi emredildi. Fakat Nava-
rin 6niinde 28 savag gemisi bulundugundan
ve onlarla savasmak gerekebileceginden
donanma hareket edemedi®. Ayrica Nava-
rin éniindeki 28 parca Ingiliz savas gemisi,
eger Osmanli-Misir donanmast hareket ede-
cek olursa bunu engelleyeceklerini bildir-
misti. Tbrahim Pasa da, Babiali’'ye, Osmanli
donanmasinin bunlarla savasa girecek kadar
giclii olmadigint bildirdi”*. Amiral Cadring-
ton kumandasindaki Ingiliz gemileri, Ami-
ral de Rigny kumandasindaki Fransiz gemi-
leri ve kendilerine daha sonra katilan amiral
Heyden kumandasindaki Rus donanmasi 25
Eylilde Tbrahim Pasa’yla bir miitareke yapti.
Buna gore, Osmanli Donanmast Navarin’de
kalacakt. Bunun iizerine Ingiliz ve Fran-
stz donanmalari Zanta ve Milo adalarina
cekilecekti®. Mart 1828 yilinda Mora Valisi
Ibrahim Paga’dan Misir valisine génderilen
bir tezkirede, Fransiz ve Ingiliz savag gemi-
lerinin Navarin ve civarinda deniz yoluyla
gida yardimi gonderilmesini engelledikleri
belirtilmektedir”®. Bunun tizerine Osmanli
donanmast Camlica Adast’'na dogru hareket
etti. Fakat Osmanli- Misir donanmasinin bir

savaga giicii yoktu. Temmuz 1828 tarihinde,
Osmanli Donanmasi, Misir ve Tunus gemile-
rinin kaptanlarinin ortak karartyla imzalanip
gonderilen dilek¢e bunun en acik kanitlarin-
dandir. Bu dilekcede, Navarin Limant Ingi-
liz gemileriyle kusatildigindan bunun digina
cikarak savaga katilmaya donanmanin giicii-
niin olmadig: belirtilmistir®. Ingiliz, Fransiz
ve Rus miittefik gemileri Mora’da harekatin
kesin bir sekilde durdurulmast icin Amiral de
Rigny’in emriyle Osmanli-Misir donanmasi
yakti. Boylece Misir gemileriyle birlikte 57
gemi ve 6.000 denizci kaybedildi”.

Navarin olayindan sonra Mehmet Ali
Paga Mora’daki Misir kuvvetlerini geri ¢ek-
meye karar verdi. Fakat bunu yapamadi.
Ingiltere, Fransa ve Rusya 19 Temmuz 1829
tarihinde, Londra’da kabul ettikleri bir pro-
tokolle Fransa’nin Mora’ya bir kuvvet cikar-
masina karar verdi. Boylece caresiz kalan
Mistr kuvvetleri ve Ibrahim Pasa, 3 Agus-
tosta, Fransa’yla bir antlasma yaparak geri
cekilmek zorunda kaldi*.

fjgﬁncii Boliim: Sakiz ve Adalar
Isyani

566 yilinda Osmanli hakimiyetine giren
Sakiz, Adalar denizinde bulunan bir adadir.
Osmanli Devleti yonetimine girdikten sonra
Sakiz, Cezayir-Bahr-i Sefid Vilayeti’'nin bir
sancagint olusturdu. Bu sancaga, Sakiz ada-
sindan bagka Ipsara, Nikarya, Patnos, Arki,
Lipsos, Leryos, Kalimnos ve Astropalya gibi
adalar da bagland:*’.

Sakiz Adast’'ndaki isyanlari, Ege Denizi
ve Mora Yarimadast’'ndaki isyanlardan farkli
diisinmemek gerekir. Rum denizcileri, gemi-
lere farkli bayraklar ¢ekerek gruplar halinde

(88) E. Z. Karal, a.ge.,s. 116-118.
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(95) T. Gokbilgin, a.g.md., s. 134.

(96) F. Armaoglu, a.ge., s. 185.

(97) J. H. Mortmann, LA., “Sakiz” md., s. 94.



Ege Denizi'nde dolasip 6nlerine gelen gemi-
lere saldirmaktaydi. Ayni sekilde ayaklanma
diger adalarda da tiiccar gemilerine saldi-
rilarla bagladi. Sakiz Adasi’'ndaki olaylarda
cevre adalarin etkisi buyiikti. Sakizlilarin
isyana katilmasi icin cevre adalardan siirekli
bir kigkirtma oldugu ve bunun igin adaya bir-
cok Rum’un geldigi bilinmektedir. Ozellikle
Mora’daki isyan haberleri Sakizlilarin bir
kisminda heyecan yaratti ve bunlar “yasasin
ozgiirlik” sloganlariyla ayaklanmaya destek
verdi®®. Bununla birlikte 8 Mayis 1821 tari-
hinde Tombasis kumandasinda 25 gemiden
olusan Ipsara adasina ait bir filo, Sakiz Ada-
st'na gelerek, yerli Rumlart isyana zorladi®.
Boylece isyana destek vermeyen Sakizlilar
da asilere katilmak zorunda kaldi. Osmanli
Devleti de, isyanlara kargt kendi imkanlart
dogrultusunda énlemler aldi. Sakiz Adasinda
Rum halkin isyan: tizerine Tire, Bayindir ve
Gizelhisar bolgelerinden asker toplanarak
Sakiz Adas’'na gonderildi'®. Ingiltere’nin
Izmir Konsolosu da, Babiali’'ye Ipsara Ada-
sinda Rum egkiyanin hazirlik yapip Sakiz’a
saldirmasinin kuvvetli bir ihtimal oldugunu
bildirmisti. Babiali, bu ihbart Sakiz Muhafiz1
Vahit Paga’ya haber vererek onlem almasini
istedi'®%.

1822 yilinda adalardaki milli hare-
ketlenmenin en yogun oldugu bir dénemde
isyanlar, Osmanli ordusunu zor durumda
birakan Sakiz Adasi muhafazasi icin Babia-
li'den 5.000 asker gonderilmesi istendi.
Osmanli Devleti'nin bu kadar asker gonder-
meye giicti olmadigindan sadece 1.000 asker
gonderilebildi'®?, Bu dénem Sakiz Adast’'na
yogun bir izbandut'®® saldirist vardi. Salds-
rilartyla rahatsiz eden izbandut gemileriyle
savagmak icin de, Aydin ve Saruhan san-
caklarindan asker ve gida yardim1 istendi'™.
Izbandutlarla  siddetli gecen savaglarda
onemli miktarda miithimmat ve barut gerekli
oldu'. Bu nedenle Sakiz muhafazast igin
yakin yerlerden asker sevk edildi. Ozellikle
Saruhan bolgesinden toplanan askerler ve
gerekli mithimmat Cesme limani kullanilarak

106

Sakiz’a gonderildi'®.

Sakiz’da yalnizca yerli asiler yoktu,
diger adalardan gelen asiler tarafindan da bas-
kina ugruyordu. Sisamli asiler sik stk Sakiz’a
saldirtyordu.  Sakiz Muhafizi Vahit Pasa
emrindeki kuvvetlerle bunlara karst koyami-
yordu. Bunun tizerine Aydin ve Saruhan’dan
asker gonderilmek zorunda kalindi'””. Buna
ragmen, Sakiz’a cikan 4.000 izbandut ve
bunlara katilan adanin yerli Rumlarina kargt
20 giin boyunca siiren savaglar ancak donan-
manin yardima gelmesiyle bastirilabildi ve
yakalananlarin baglart kesildi. Ayrica bu asi-

lerin tizerlerinde istiklal bayraklart ele gegi-
rildi'®s.

1822 yilinda Sakiz Adasi’nda siddetli
isyanlar yasandi. Bu doénemde, asilere karst
yogun onlemler alindi. Hatta bazen silah-
stz Rumlar dahi oldirildi. Zaten eli silah
tutanlar Ipsara ve yakin adalara kactyordu.
Bununla birlikte Sakiz savunmasinda kul-
lanilan goniilli askerlerin goziinii ganimet
blrtimiisti ve talana giristiklerinden bun-
larin yerine daimi askerlere ihtiyac vardi'®.
Bu nedenle Sakiz Adasinda kargasa sona
erdikten sonra herhangi bir diizensizlige yol
agmamasina izin verilmedi. Ayrica Aydin ve
Saruhan sancaklarindan gelen 10.000 asker
terhis edilerek diizen saglanmaya calisildi'.
Bu arada Sakiz Muhafizi Abdi Paga’ya gon-
derilen hiikiimle, Isyan ve firar eden Rum-
larin Kibris Adasi’'nda ve Cesme’de bulu-
nan “emval ve emlaklerine” el konulmast
istendi'!.

Isyanlar Sakiz Adas’yla sl kal-
madi. Sakiz’da ayaklananlar diger adalara
ge¢meye hazirlanmaktaydi. Agustos 1822°de,

(98) Filiz Yasar, Yunan Bagimsizltk Savasi'nda Sakiz Adasi, Ankara
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Sakiz Adasini kusatan asiler, Midilli Ada-
stna da saldirma niyetindeydi!!?. Bunun yani
stra Ingiltere’nin Izmir konsolosu da Ipsara
Adasinda bazi izbandut gemilerinin topla-
narak Sisam’dan alacaklari eskiyayla Sakiz’a
saldirabileceklerini bir yazi ile Babili’ye bil-
dirdi'”®. Kolori Adast’'ndan da 2.500 kadar
Rum, gemileriyle Eskiroz ve Sakiz adasina
giderek orada taskinlik ve eskiyalik yapti'4.

Isyanlar sirasinda bircok kisi Sakiz’dan
firar etti. Bununla birlikte, Sakiz adasindan
Degirmenli, Sire, Nakse ve diger adalara firar
eden erkek, kadin ve ¢ocuk bircok kisi Babia-
li'den af istedi. Babiali, bunlar af istedik-
leri icin memleketlerinde oturmalarina izin
verdi'”. Bu durum bile tek basina Osmanli
Devleti’nin iyi niyetini gostermeye yeterlidir.
Zira Rumlar onlerine ¢ikan Misliman Tiirk
ya da diger gayrimiislim milletleri ayrim yap-
madan katletmistir.

Rumlarin  ayaklanmalari, dogrudan
dogruya milliyetci ayaklanmalard: ve asi-
ler birbirleri ile cok giiclii bir iletisim i¢inde
calistyorlardi. Mora Yarimadasi’'nda Camlica
halkinin gemi hazirligi ve isyan ettigi, ser-
besti istedikleri ve Sakiz, Ipsara ve Biilbiilce
adalart Rum halkinin da ayni fikirde olduk-
lart hakkindaki bilgileri Akdeniz’de bulunan
Avusturya Kumandanin, Istanbul’daki Avus-
turya Elcisine bildirmesi Avrupali devletlerin
gozlerinin Rumlarin tizerinde oldugunu gos-
termektedir 1°.

Osmanli yonetimi Sakiz’daki isyanlari
bastirmada yetersiz kaldigindan caydirict bir
onlem olarak Sakiz Metropoliti basta olmak
tizere din adamlarini, kocabasilart ve 6nde
gelen tacirleri rehin olarak tutukladi. Hal-
kin isyana destek vermesine kars1 bir gozdagi
olan rehin alma eylemi, Sakizli Rumlarin diga-
ridan gelenlerin onciiligiinde ayaklanmasint
engelleyemedi. Hatta Ortodoks Rum isyan-
cilar, Misliimanlara oldugu kadar oradaki
Katolik Rumlara da saldirdi, yagma ve talan
yapti!'’. Sakiz Adast Muhafizi Vahit Pasa
adayi savunmada yetersiz kaldi ve yaklagik 40

giinliik bir savunmadan sonra, ancak Kaptan
Ali Pasa’nin deniz birlikleriyle yardima gel-
mesi tzerine asi Rumlari bozguna ugratt1's,
Bununla birlikte Sakiz ve Cesme’de isyan
etmelerinden dolayr idam edilen ve kagan
Rumlarin emlak ve emvallerine el konuldu'®.

Sakiz Adas’'nda 80.000 Hiristiyan’a
kargilik yaklagik 1.000 Misliman yasamak-
taydi'?. Matthew Smith Anderson’a gore,
Osmanli Devleti Nisan 1822 tarihinde
20.000’den fazla Sakizli Rum’u éldiirdi ve
biitiin Avrupa’yt soka soktu'?!. Hatta Sakiz
isyant strasinda olenler Avrupa’da “Sakiz
Katliami” olarak adlandirildi. Bununla bir-
likte Victor Hugo, “Yunanlt Cocuk” adlt sii-
rinde!??:

Tiirkler gecti oradan. / Her sey harabe ve
ardinda yas. / Sarap adasi Sakrz, simdi bir kaya-
lik yalnizca

seklinde Avrupa’ya seslenirken, Sakiz
isyanlart Delacroix’nin yagli boya tablosuna
esin kaynagi oldu. Boylece Avrupa’da bir
propaganda malzemesi olan bu olaylar, Rum
isyanini Avrupa sorunu haline gelmesine
neden oldu'?.

Mora ve Egriboz’dan sonra Camlica
ve Suluca gibi bazt Rum adalarinda da isyan
hareketleri gorildi. Bunlarin buyiik ticaret
gemileri oldugu igin hepsi korsan kiliginda
vurgunculuk yapip Miisliman gemilerine
saldird1 ve Akdeniz'deki giivenligi bitirdi'?*,
Bunun disinda Ege adalarinda, o6zellikle
Mora Yarimadas’'nin dogusunda bulunan
Kiklat Adalari’nda ve Anadolu’nun batisinda
yer alan Dogu Sporad Adalart yani Midilli ve
Sisam adalartyla Giiney Sporadlar veya Oniki
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Ada olarak bilinen adalarda da ayaklanmalar
ciktr. Mora’daki durumu alisilmis bir durum
olarak goren Babiali, Midilli, Sisam ve Sakiz
adalarinda c¢itkan ayaklanmalardan sonra
olaylar1 ciddiye almak zorunda kaldi'?. Zira
adalardaki Rumlar rahat durmayarak, Bati
Anadolu kiyilarindaki yerlesim yerlerine de
saldiriyordu. Ozellikle Ipsara ve Sakiz Rum-
lari birleserek Kugadasi'na saldirmayi plan-
ladi. Fakat bu durum 6nceden Sisam Muha-
fiz1 Yusuf Paga tarafindan Babiali’ye bildirildi
ve gerekli 6nlemler alind1'?°. Yine asiler, Sakiz
Adas’'na bagli Cesme kasabasina saldirdh,
fakat buralarin muhafazast igin sahillere yer-
lesen muhafizlar, Ovacik koyiint basan Rum-
lart yenilgiye ugratt1!¥’. Ancak bundan sonra
da cesitli adalardan gelen Rum asiler, Ces-
me’yi basmaya devam etti.

Sisam Adasi, isyanlarin yogun oldugu
yillarda asiler icin nemli bir merkezdi. Ozel-
likle Sisam adasindan, Sakiz ve diger ada-
lara asiler gitmekteydi'?®. Agustos 1823’te,
Sisam Adasindan hareket eden Preme Trate
kayiklart ile Birik ve Martiko diye anilan
gemilerle Rumlar, Cesme’ye saldirmay: plan-
lads, fakat buna cesaret edemeyerek on saat
uzaklikta bulunan baska bir koyii bastilar'?,
Yine Eylil 1823 tarihinde, Cesme civarinda
Ipseli koyiinii Sisam’dan gelen Rumlar basti
ve halktan bircok kisiyi ldiirdii'*°.

Imroz ve Semendirek adalarina
gelince, Imroz adasinda asiler ada halk: ile
igbirligi yapamadigt igin adanin savunmast
kolay oldu. Béylece asilerin bir kismi 6ldii-
rildi, bir kismu da esir alindi. Semendirek’te
ise durum daha farkli gelisti ve ada halki eski-
yayla birleserek isyana katildi'**.

Osmanli Devleti, boylesine genis capli
bir isyan hareketinin bastirilmast icin yeterli
hazirliga sahip degildi. Adalar Rumlari, 6zel-
likle Camlica, Suluca ve Ipsara adalarina
ait eskiya gemilerinin Ege ve Akdeniz’deki
faaliyetleri, deniz yoluyla yapilacak yardimi
imkansiz kiliyordu. Karadeniz’de de bir hare-
ketlenme ihtimali de, donanmanin tamami-

nin Akdeniz’e gonderilmesini engelliyordu'*2.
Ipsara Adas’nin Rum asileri, donanmayz isgal
etmek ve parcalamak niyetiyle, Selanik ve
cevresine saldirdi. Ayrica Sisam Adast da sal-
dirtlardan kurtulmak istiyordu'**>. Rum asiler,
Selanik ve Kesendire sahillerine saldirmak
icin ufak gemiler kullandi"®*. Bu arada Ingil-
tere’den Zante Adasindaki Rum asilere yiikli
paralar gonderiliyordu'®>. Fakat bu yardimlar
daha sonra Ingiltere tarafindan inkar edildi
ve Ingiltere hiikiimeti, Babiali’'ye Rum asilere
yardim edilmedigini bildirdikten sonra, Korfu
Generaline, Camlicalilara bor¢ para verilme-
mesi ve tarafsiz bir siyaset izlemesi hakkinda
bir de emir gonderdi’®®. Bununla bitlikte,
Ingiltere’nin Rumlara yardimlart inkér edile-
mez bir gercekti. Rum isyanlart bastirilirken
asilerin ev, kule ve degirmenleri de zarar gor-
miistii. Boylece isyan sirasinda kagan asiler,
Kiicitk Klamo Adas’nda Ingiltere himayesine
girdi. Bununla birlikte Babiali de, Valto nahi-
yesinde itaat eden 90 aileyi Narde kazasina
yerlestirdi™’. Osmanli Devleti, isyana ragmen
Rum halkina karst oldukca iyi niyetli dav-
randi ve icinde bulunulan durumun devam
etmemesi icin elinden gelineni yapt1. Nitekim
Osmanli yonetiminin iyi niyetinin farkinda
olan ve bundan yararlanmak isteyen Sakiz
kocabasilart 1824 yilinda, Sakiz reayasinin
ellerinden alinan emlaklarinin iade edilme-
sini, bor¢larinin silinmesini ve vergilerin sart-
lara gore yeniden diizenlenmesini istedi'®.
Bu sirada Osmanli Devleti’nin isyanlar1 bas-
tirmak icin miicadelesi devam ediyordu. Vasil
Adast, ele gecirildi ve buradaki 1.500 kadar
asi denize atlayarak boguldu. Asilerin bir
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kismi oldiirildi, bir kismi da kacti. Bu sirada
Rumeli Valisi de Andalikoz Adasi’ni kusata-

rak isyan1 kontrol altina aldi'*°.

Isyanlari bastirmak icin Sakiz Kalesi ve
Yunda Adasi ile Ayazmend sahillerine Istan-
bul ve Akdeniz Bogazi’ndan top ve cephane
gonderildi'*’, Fakat Osmanli Donanmasi,
genigleyen isyan hareketini bastirmak icin
yeterli degildi. II. Mahmut isyanlar1 durdur-
mak icin Misir Valisi Mehmet Ali Paga’dan
donanma ve asker istedi. 16 Kanunu sani
1824 tarihli bir fermanla bu memuriyeti
Mehmet Ali Pasa’ya verdi. Ayrica Mehmet
Ali Paga’yva Mora ve Kandiye valiliklerini de
soz verdi. 1824 Temmuz ayinda Misir askert,
16.000 piyade ile 800 beygir ve bircok kita
top ile Iskenderiye’de 60 gemiye bindirildi.
Ibrahim Pasa, énce Rodos’tan gecti, fakat
adaya cikamadi. Sisam ve Siklad ve Nakos
adalarinda asilerle savasti, fakat basart goste-
remedi. Bunun tizerine Ibrahim Paga ve Misir
askeri kist gecirmek tizere Kandiye'ye gecti.
Rumlarla savasmak i¢in hazirlik dénemin-
den sonra Ibrahim Pasa, Girit'e, oradan da
26 Subat 1825 tarihinde de Modon’a gecti.
Rum isyanlarinin en siddetli oldugu 1825 ve
1826 yillarinda Ibrahim Pasa Rumlart bastir-
may1 bagardi'*!.

Ortodoks Rumlar saldirilart sirasinda
sadece Miisliman Turklere degil, adalardaki
Katoliklere ve diger milletlere de zarar veri-
yordu. Bu da isyanlarin etnik ve dini oldu-
gunu gostermektedir. Ornegin Sire Adasi’'nda
bulunan Latin Cemaat Rum egkiyasindan
rahatsiz olarak, sik sik Babiali'ye sikayette
bulundu'*. Bununla birlikte, Sire Adasindaki
Latin reayast Rum asilerin arasindan gosteril-
mekten sikayetci olduklarini Papa’ya mektup
yazarak bildirdi'®.

Rum Patrikhanesi, Osmanli Devleti ve
asiler tarafindan bir aract olarak kullanilmis-
tir. 1828 yilinda Rum Patrikhanesi’nin Babia-
li’ye bagvurarak isyana katilan, fakat pisman
olan Rumlarin af edilmesi tizerine Rodos’taki
Rumlar affedildi'. Osmanli Devleti, isyana

katilanlart af ederek toplumsal barist ve
huzuru saglamak istiyordu.

Dérdiinct Bolim: Avrupalt
Devletlerin Yunanistan’a Karst
Tutumu ve Yunanistan’in Bagimsizligi

Avrupali devletler, 19. ytizyil boyunca
dis politikalarint Osmanli Devleti’ni parca-
lama ve bundan pay kapma planlart iizerine
kurdu. Bu nedenle siyasi tavirlari sik sik degi-
serek kaygan bir zemin iizerinde sekillendi.
Rumlarin ulusal devletlerini kurmalari da
Avrupali Devletlerin cikar catigmalarint bir
sonucu olarak ortaya ¢iktt

Rum meselesi konusunda Avrupali
Devletler, hicbir zaman ayni fikirde olmadi.
Sadece ¢ikarlari etrafinda birlegtiler. Rus Cari
L. Aleksander, isyan ciktiginda, Avrupali dev-
letlere isbirligi yapmay1 6nerdi. Hatta Car L.
Aleksander, 19 Temmuz 1821 tarihinde Fran-
stz Biiytikelgi Ferronnays’a sunlari syledi'®:
“Cebelitartk Bogazi'ndan Canakkale Bogazi'na
kadar savas aciniz, isinize wygun gelen seyi yapi-
miz ve Rusya’min yalmz destegini degil, yard:-
muna bile samimi olarak inanniz. Tiirklerin
pek uzaklara siiriilmesi ve devletler nexdinde
ittifak kurulmas: vyeterlidir. Bugiin Fransa’nin
Rusya gibi bir miittefike ibtiyact vardw. Fransa
ve Rusya miittefik olarak birbirlerini meramum
anlayabilir”.

Rumlarin  ayaklanmaya  bagladigt
donemde, Avrupa liderleri, Mayis 1821 tari-
hinde Laibach’ta bir konferans diizenledi.
Amaglart Fransiz Devrimi’nin etkilerini azalt-
makt1'¥, Laibach’ta Rumlarin ayaklanmast
sadece Ruslar tarafindan iyi karsilands, diger
devletler ayaklanmaya karsi cikt1. Ozellikle
Avusturya, o donemde Rum isyanlarina kar-
stydi. 19. yiizyila damgasint vuran Avusturya
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Basbakant Metternich, mesru bir diizene
kargt olan her tiirlii isyana karst cikiyordu.
Fakat Avrupa’ya, Metternich Sistemi’nden bir
yilginlik gelmisti. Ayrica Rus Cart I. Nikola,
Avusturya’nin énderligini istemiyordu'’.

1821 yilinda Rumlarin ayaklanma-
sina kadar, Osmanli Devleti, Ingiliz Disisleri
Bakanliginin ve kamuoyunun dikkatini fazla
cekmiyordu. 1823 yilinda Lord Byron’un
Mora’ya gidisi, Ingiltere’de Rumlara karsi
duyulan sempatiyi arttirdi. Lord Bayron,
bitiin tilkelerin liberalleri arasinda gtiglii bir
isimdi. Kutsal Ittifak’in Avusturya, Prusya ve
Rusya’daki liberallere olan nefret onlart bir
araya gelmesini sagladi. Byron, bir milliyetci
ve romantikti. Ayrica eski muhafazakarlarin
agir ydnetimine ve Disisleri Bakan1 Castlere-
agh’in siyasetine karsi ¢ikan biriydi'*. 1822
yilinda Ingiltere Disisleri Bakani Castlereagh,
Kutsal Ittifak’tan ayrildi. Ozellikle Avusturya
ve Rusya’nin istikrari saglamak icin gerek-
tigi zaman baska tilkelerin i¢ islerine karigsma
hakkina sahip olduklart iddiasina katilmi-
yordu. Yunanistan’a miidahale i¢in herhangi
bir uluslararas: antlasma, Ingiltere ve Kutsal
Ittifak arasinda yeni bir bag kuracakti. Ingil-
tere bu tiir bag istemiyordu. Avusturya Bas-
bakant Metternich ise, Rumlarin bagimsizli-
gindan yana degildi. Metternich i¢in Rumlar,
“mesru hiikiimdarlarina kargi isyan ederek,
Osmanli Imparatorlugu’'nda biyik 6lcekli
Rus miidahalesinin yolunu agan, yari barbar
insanlardi”. Bu durum Avrupa’nin zor sart-
lar altinda kurulmus baris ve birligini boza-
bilir ve hatta Avusturya-Rusya arasinda ciddi
sorunlara yol acabilirdi'#. Fakat Kutsal Itti-
fak’in en 6nemli iiyesi olan Metternich, artik
niifuzunu kaybetmeye baslamigti. Avusturya
askeri kotii bir donem geciriyordu. Buna
karsin, Kutsal Ittifak’in diigmani Ingiliz dip-
lomati George Canning, basbakan oldu ve
Ingiliz dis politikast yeniden sekillendi. Bu
yeni Ingiliz politikastyla Rumlarin sanst acildi.
Ayrica Canning yeni dig politikasi geregi Rus-
larin, Rumlarin yaninda yer almasini ve niifuz
alanlarini genisgletmelerini engellemek isti-

yordu. Bunun iizerine bir Ingiliz-Rus rekabeti
basladi. Bu rekabet, Hiristiyanligt himaye ad1
altinda geligti™.

Rum isyani ¢iktiginda Osmanli Devleti
ile Rusya arasindaki iliskiler oldukca gergindi.
Isyanlar iki tilke arasinda yeni ve énemli bir
catisma kaynagi oldu. 1821 yilindan énce
Rusya’nin ekonomik yagsamindaki en ¢nemli
gelisme, Giiney Rusya’nin yerlesime yeni aci-
lan Kara Topraklar bolgesinden Bati Avru-
pa’ya hububat ihracatinin hizla biyiimesiydi.
Yeni liman Odessa’da yogunlasan bu ticaret,
bircogu Osmanli Devleti bayrag: tagiyan Rum
gemileriyle yiiriitiliiyordu. Mora Yarimada-
st'nda isyan ¢ikmasi, Osmanli Devleti’'nin
Rum ticaretini yok etmesine ve bu gemilerin
Bogaz’dan gecmesini yasaklamasina yol actt.
Hepsinden de énemlisi, 1821 Mayisinda ve
bir sonraki yil boyunca Babiali, eski bir hakki
one sirerek Istanbul'un gida ihtiyact icin
Bogazlardan gecen yabanci gemilerin gida
yiikiine el koyabilecegini ilan etti. Bu uygula-
malar, biyiik giiclerin ve 6zellikle Rusya’nin
siddetli protestolarina neden oldu. Osmanlt
Devleti’'nin Bogazlardan gecis icin ferman
vermemesi de duyulan rahatsizligt arttirds.
Nisan 1823 tarihinde II. Mahmut’un, Rusla-
rin, Rum gemilerini kullanmasini yasaklama
girisimi gerginligi iyice arttirdi™™.

Ingiltere’ye gelince, Ingiltere’nin cikar-
lar1 oncelikle ticaret tizerine kurulmustu.
Kuzey Amerika’da Ingiltere’nin yenilgisi, Ingi-
liz tacirlerin gozlerini Hindistan’a ve Dogu
Akdeniz’e dikmesine neden oldu. Boylece
Misir, Ingiliz cikarlarinin merkezi konumuna
geldi. Misir’in stratejik konumu Ingiltere icin
cok énemliydi. Mistr, Ingiltere’den Hindis-
tan’a giden en kisa yolun gecis noktastydi.
Bununla birlikte Misir Fransiz kontroliinde
olursa, Ingiltere’nin Dogu’daki varlig: tehli-
keye girecekti. Ingiltere, Akdeniz'de zayifti.
Minorca’yi kaybettikten sonra 1800’de Mal-

(147) W Sloane, a.ge., s. 91.

(148) Philip Graves, Ingilizler ve Tirkler, Ankara 1999, 21. Yizyil
Yayinlari, s. 2.

(149) M. S. Anderson, a.g.¢., s. 78.

(150) K. Sadi, a.g.e., s. 26.

(151) M. S. Anderson, a.g.¢., s. 79, 80.
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ta’y1 isgal edene kadar Cebelitarik Bogazi'nin
dogusunda bir tissii dahi yoktu®2.

Fransa Akdeniz'de giic odagt olmak
istiyordu. Rumlar arasinda Fransiz taraftart
oldukga fazlaydi. Ayrica Mehmet Ali Paga’yla
ve Misir’la yakin iligkileri vardi. Buna ragmen,
1821 yilinda Dogu’da uluslararasi bir kriz icin
hicbir iilke hazir degildi. Ingilizler, Osmanli
Devleti’nin toprak biittinligiiniin korunma-
sindan yanaydi. Avusturya Basgbakani Met-
ternich de, her tiirlii isyana kargtydi. Osmanli
Devleti’nin toprak biittinligiiniin korunma-
sint istiyordu. Ona gore, ayaklanma mesru
bir yonetime karst acik bir isyan tehdidiydi ve
Italya, Almanya ve Ispanya’daki muhafazakar
krallarin bastirmaya calistigi hareketlere es
degerdi. Rum isyanlari, Rus miidahalesinin
yolunu acmusti. Bu durum Kutsal Ittifak’a
zarar verecek bir meselenin ortaya ctkmasina
neden olabilirdi. Isyanlara karst Rus tepkisi
de iki turlitydi. Car 1. Aleksander, derin bir
muhafazakarlik dénemindeydi ve Balkan-
larda biiyiik devletlerin kurulmasini istemi-
yordu. Bununla birlikte Rusya, Babiali ile
Eflak ve Bugdan’in yonetimine ve Ortodoks
Hiristiyanlara karst sorumluluklara dair ant-
lasmalar imzalamisti. Babiali'nin aldig1 ted-
birler Rusya’nin ticaretine engel oluyordu.
Rusya’nin Avrupa’ya olan hububat ticaretinin
biiyiik bir kism1 Rus bayrakli Rum gemileriyle
yapiltyordu. Isyanlar, denizleri giivensiz hale
getirdi. Ayrica Osmanli Devleti, Rus gemile-
rini Bogazlara girisine de izin vermiyordu®.
Bununla birlikte I. Aleksander, Avusturya
Bagbakani Metternich’in etkisinde kaldigin-
dan savastan cekiniyordu. Her seye ragmen
Rusya, Balkan devletlerini kendi kontroliinde
kiictik devletlere bolmek de istiyordu®™.

Ocak 1824 tarihinde, I. Aleksander,
Eflak-Bugdan ile ayni stattiniin verilecegi bir
Yunanistan Devleti'nin kurulmasini éneren
bir plant Avrupa devletlerine gonderdi. Fakat
bu fikir, Avrupalilarin ¢ok fazla ilgisini cek-
medi. Ozellikle Ingiltere, plani Rus niifuzu-
nun Balkanlarin diger bélgelerine yayilmast
olarak gordii. Buna ragmen, Yunanistan'in

kontrolii Rusya’nin 6ncelikli amact degildi.
Rusya, Eflak-Bugdan, Sirbistan ve Kafkas-
ya’daki olaylarla daha ¢ok ilgileniyordu. Ekim
1826 tarihinde, Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda Akkirman Antlagmasi imzalandi. Bu
antlasmada, Balkan devletleri icin en 6énemli
madde, Eflak-Bugdan ve Sirbistan’in duru-
munu diizenleyen maddeydi. Bu maddeyle
Rusya, ti¢ eyalet tizerinde koruyuculuk hakki
elde etti®.

George Canning, Balkanlar, Misir veya
deniz ulasimt hatlari gibi konularda “Dogu
Sorunu”nu biitiin yonleri ile ele alan ilk
Disisleri Bakantydi. Ingilizlerin biyiik kismi
gibi o da Antik Yunan’a sempati duyuyordu.
Kendi dénemiyle birlikte yeni bir Ingiliz dis
politikast izleyen Canning, 1823 yilinda Rum-
lart savasct olarak niteledi. Metternich, bu
durumu protesto etse de, Metternich’in pro-
testolarint Rumlari ya savasct, ya da korsan
olarak kabul edebilecegini sdyleyerek karsi-
ladi. Canning, bir yandan Rumlarin milliyet-
lerini iddia ve ispat girisimini, diger taraftan
da Rus entrikalarinin ortaya cikardigi prob-
lemleri birbirinden ayirmak igin biiytik ¢aba
harcadi. Ayrica Canning, asilerle anlagmak
tizere Turkleri ikna etmeye calisti. Sultan
II. Mahmut asilerle anlagmay: kabul etme-
yince Canning, bu sefer de Ruslara yoneldi
ve Ruslarin 6niinii kesmeyle ugragti. 4 Nisan
1826 tarihinde, Canning’in Petersburg’daki
temsilcisi, Rus hiikiimetiyle Sen Petersburg
Protokoli’nii imzaladi. Protokol, Ingilte-
re’nin Osmanli Devleti ve Rumlar arasinda
aracilik yapacagini taahhtit ediyordu. Eger,
Sultan bu protokolii kabul etmezse, iki dev-
let baski uygulayacakti. Ayrica Canning, bu
baskida silahli giiciin de kullanilabilecegini
belirtmekteydi. Bununla birlikte her iki dev-
let, Osmanli Devleti’'nden herhangi bir top-
rak ve ticari menfaat talebinde bulunmaya-
cagina dair birbirlerine teminat verdi*®. Bu
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Protokol’iin kararlart Fransa, Avusturya ve
Prusya’'va da bildirildi. Fransa, Protokolii
kabul ederken, Avusturya ve Prusya reddetti.
Osmanlt Devleti’nin, bu Protokoliin kararla-
rin1 reddetmesi tizerine, 20 Ekim 1827 tari-
hinde Ingiltere, Fransa ve Rusya donanma-
lar1 tarafindan, Navarin’de Osmanli-Maisir
donanmast yakildi. Fakat yeni kurulacak
Yunan devleti tizerinde bu ii¢ devlet arasinda
bir goriig birligi yoktu. Boylece Yunanistan’in
kurulmast ve sinirlari konusunda yeni plan-
lar devreye girdi. Ingiltere’nin yeni Disisleri
Bakani Duntley’e gore, yeni kurulacak olan
Yunan Devleti’'nin sinirlart Mora’nin disina
ctkmamaliydi. Bu nedenle Duntley, Fran-
sa’ya bir teklifte bulundu. Bu teklife gore,
yeni devlet Mora’nin disina ¢ikmayacak ve
vergi bakimindan Osmanli Devleti'ne bagli
bulunacakti. Ancak Fransa bu teklife olumlu
bakmadi. Fransa, Atina’nin da yeni devletin
sinirlari iginde kalmasini istiyordu. Rusya ise,
Epir, Girit ve Giiney Makedonya’nin da bu
sinirlara eklenmesinden yanaydi. Rusya’ya
gore Girit, Rumlarin eline gectigi takdirde,
Ingiliz donanmasindan gelecek tehlike de
uzaklasacakti ve Ingiltere, Girit’i bir is olarak
kullanamayacakti”’. Metternich ise, Nava-
rin Savast’'nin Rum ve Rus lehindeki biitiin
sonuclarini 6nlemek i¢in elinden geleni yapti.
Metternich, Babiali’ye Mora’ya idari muhta-
riyet vermenin Osmanli Devleti’nin yararina
oldugunu séyledi. Ayni zamanda Ingiltere’ye
de, Yunanistan’in Isvicre gibi bir “kanton sis-
temi” ile yonetilmesini ve biitiin devletgikle-
rin Osmanli Devleti'ne bagli olmasini teklif
etti®®. Fakat Osmanli Devleti, Navarin’de
yasanan olaydan sonra tepkisini gostermek
icin, Rusya’yla yapilan Akkirman Antlasma-
st'nt iptal etti ve Bogazlari Rus gemilerine
kapadi. Bunun iizerine Rusya, Osmanli Dev-
leti’ne savas actt. Rusya bir yandan Osmanlt
topraklarinda ilerlerken, diger taraftan da,
Osmanlt Devleti’ni uluslararast bir ortamda
paylasma planlarini giindeme getirdi. Rus
ordulari Edirne’de beklerken Rusya’nin Paris
Biyiikelcisi Kont Pozzo di Borgo, “Dogu
Sorunu”nun Ruslar tarafindan ¢6ziimiini

iceren bir plant Fransiz hiikiimetine sundu.
Buna gore, Rusya Bogazlari isgal edecek,
Akdeniz ve Karadeniz'de kontrolii saglaya-
cakti. Istanbul “serbest bir sehir” olacakt.
Tirkiye'nin Avrupa vilayetlerindeki durumu
ise, biiyiik devletlerin katilacagi bir konfe-
ransta ele alinacakti. Fakat bu plan Avus-
turya, Fransa ve Ingiltere tarafindan kabul

edilmedi®®.

Ingiltere, Fransa ve Rusya 16 Kasim
1828 tarihinde Londra’da imzaladiklart bir
Protokolle, Mora Yarimadast'yla kiyidaki
adalari ve Kiklad Adalarint kendi himayele-
rine aldi. 22 Mart 1829 tarihinde, Londra’da
bir protokol daha imzalandi. Bu protokolle
birlikte bagimsiz Yunanistan kuruldu. Yuna-
nistan’in Osmanli Devleti'ne baglilig1 ise,
yilda 6deyecegi 1,5 milyon kurusla sinirlan-
dirild. Yunanistan bir krallik olacak ve bagina
bir Hiristiyan Prens getirilecekti. Fakat bu
Prens, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin hiikiim-
dar ailelerinden herhangi birine iiye olmaya-
caktt. Boylece Yunanistan’in kuzey sinirlari,
Dogu’da Volvo Korfezi ile Bati’da Arta Kor-
fezi arasinda cizilen bir ¢izgi oldu. Protokol
imzalandiginda bu sinirlart ne Yunanistan, ne
de Osmanli Devleti kabul etti. Yunanistan
topraklarini cok kiiciik bulurken, Osmanli
Devleti de, verilen topraklart cok biyiik
buldu'®. Fakat Osmanli Devleti, Ruslarin
ilerleyip Edirne onlerine gelmesi iizerine, 14
Eylil 1829 tarihinde bir antlasma imzala-
mak zorunda kaldi. Buna gore, Babiali, Ana-
dolu’daki bazi topraklari Ruslara birakiyor,
Eflak’taki kismi istihkdmini yikiyor ve ulus-
lararast Londra Protokoli’niin Yunanistan’a
iliskin kararin1 kabul ediyordu'®'. Béylece
Osmanli Devleti, 1829 Edirne Antlasmast’yla
Akkirman Antlagmasinin  sartlarint  tekrar
onaylandi ve Yunanistan’in 6zerk statiisiinii
kabul etti. Bundan sonra Ingiltere, Fransa
ve Rusya arasinda 3 Subat 1830 tarihinde,

(157) Kerim Sadi, Osmzanlz TImparatorlugu’nun Dagilma Devri ve Taribi
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Londra Protokolii imzalandi. Londra Proto-
kol “Modern Yunan” ulusunun kurulmasin-
daki en 6nemli antlagmaydi. Bu Protokolle
Rusya, Ingiltere ve Fransa Yunanistan’in sinir
ve yonetim seklini belirledi. Ozellikle Ingilte-
re’nin israrlariyla devletin 6zerk degil, bagim-
stz olmasina karar verildi. Ingilizler, Atina
ile Istanbul'un iligkilerinin tamamen kopa-
rilmasini, Yunanistan’t Rus kontroliinden
uzaklasacak bir yol olarak goriiyordu. Ruslar
ozerk bir yonetim tercih etse de, bu durumu
kabul etmek zorunda kaldi. Yine Ingilizler,
Rus niifuzu kaygilarindan dolayt yeni dev-
letin biyiikliigiinii olabildigince sinirlamaya
calistt. Bununla beraber bu ii¢ devlet kendi-
lerini garantor ilan etti. Boylece Yunan Dev-
leti, Osmanli Devleti’ndeki Rum niifusunun
1/4’1 kadar olan 800.000 kisilik bir niifusla
kuruldu'®?, Buna gore, Yunanistan’in Kuzey
sinirt, Volo-Arta cizgisinin epey giineyine
indirilerek, sinir Lamia Korfezi-Sperchios-
Aspropotama ¢izgisi oldu. 3 Subat 1830 tari-
hinde imzalanan ikinci bir Protokolle, Yunan
Kralligina Saxe-Cobourg ailesinden Prens
Leopold’iin getirilmesine karar verildi. Bu
karar ayni giin Prens Leopold’a bildirildi.
Fakat Prens, 12 Subatta verdigi cevapta,
Yunan Kralligint kabul edebilmesi igin Yuna-
nistan’tn kuzey sinirlarinin genisletilmesini
ve bazi adalarin da Yunanistan’a verilmesini
ve Yunanistan'in dig saldirilara karst garanti
altina alinmasini istedi. Garantor devletler
bu istekleri kabul etmeyince, Leopold da
Yunanistan Kralligini kabul etmedi'®®>. Bu
strada Yunanistan’da bir i¢ savas yasaniyordu.
Amiral Miaulis, kendi iilkesinin donanma-
sint yok ederken, Kapodistrias, Nauplia’da
kendi yurttaglarinca oldirtldi. Bundan
sonra 13 Subat 1832 tarihinde Londra Kon-
feranst’'inda, Yunanistan irsi bir monarsi ilan
edildi ve Yunan hayrani olan Kral I. Lewis’in
oglu Bavyerali Otto, Yunanistan tahtina gegi-

rildi’®4,

Fransa, Ingiltere ve Rusya her ne
kadar Yunan hayrani olsalar da Yunanistan’a
miidahalelerinde hicbir sekilde Yunan hay-

ranligt duygusu etkili olmamisti. Gercekte
her zaman kendi gikarlarini gézetiyorlardi.
Yunanistan’in sinirlarinin ¢izilmesi ti¢ devlet
arasinda yine bir takim tartigmalara yol acti.
Yunanistan sinirlart ne kadar denizle cevrilirse
Ingiltere’nin cikarlarina o kadar uygundu. Bu
nedenle Ingiltere, Osmanlt Devleti ile gorii-
serek 21 Temmuz 1832 tarihinde Kalender
Kosk Antlagmasini imzalatti'®. Boylece Yuna-
nistan’tn kuzey sinirint tekrar Doguda Volo
ile Batida Arta ¢izgisi oldu. Yine ayni giin
imzalanan bir protokolle Osmanli Devleti,
Yunanistan’in kendi i¢ gtivenliginin gerektir-
digi kadar silahli kuvvete sahip olmasini ve
Osmanli Devleti’'nin savas halinde oldugu
devletlerle isbirligi yapmamasini istemis ise
de, Avrupali devletler bu istekleri Yunanis-

tan’in bagimsizligina aykir1 gordikleri icin
kabul etmedi¢®.

Sonug

Fransiz Devrimi’'nin ardindan yayilan
milliyetci fikir hareketleri Osmanli Devleti’ni
de etkilemigtir. Osmanli Devleti, 19. yiizyila
kadar bircok din ve mezhebi bir arada tutar-
ken, arttk bu ozelligini kaybetmeye basla-
migtir. Osmanlt Devleti icinde yasayan etnik
gruplar, 18. yiizyil sonundan itibaren ayrilikct
faaliyetlerle mustakil birer millet olma ¢abast
igine girmisgtir.

Osmanlt Devleti'nde yasayan azinlik-
lar, ulusal bir uyanig olarak gordikleri isyan-
larda dilde birligi ve tarihte siirekliligi en
onemli dayanak olarak gormiistiir. Ekono-
mik ve sosyal gelismeler, yardim cemiyetleri,
kilise, diaspora ve Avrupa kamuoyu bagim-
sizliklari yolunda itici gigleri olmusgtur. Ulus
devlet olabilmek igin ortak degetler yaratmus-
lardir. Ozellikle Rumlar, etnik kimliklerini
siyasallasmanin aract olarak kullanmiglardir.
Tarih ve dil etrafinda birlesmisler, ge¢misle-
rini ve dillerini Antik Yunan’a dayandirmis-
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lardir. Boylece tarihte ve ulusta siirekliligi
saglamaya calismislardir. Rumlarin amaglart,
Megali Idea dogrultusunda Biiyitk Helen
Devleti’ni kurmak olmustur.

Fener Rum Patrikhanesi'nin isyan-
lardaki rolii tartiglmaz bir gercektir. Fener
Rum Patrikhanesi isyanlarin karargahi olur-
ken, Rumlar, ulus devlet olma yolunda dini
ve Ortodokslugu 6n plana cikardi. Ozel-
likle adalarda yasayan Katolik Rumlara hatta
Yahudilere saldirarak Miisliimanlarla birlikte
onlart da katletmistir.

Rumlarin isyanlar sonucunda, Avru-
palt devletlerin de yardimiyla bagimsizligint
kazanmasi diger Balkan uluslart icin bir umut
oldu. Bundan sonra Balkan milletleri, isyan-
lar yoluyla Avrupa’da kamuoyu olusturarak
bagimsizlarini kazanma yontemini izledi.
Ayrica Yunanistan bagimsizligini kazandik-
tan sonra, topraklarini genigletmek ve Megali
Idea’yt tamamlamak tizere Osmanli Devleti
topraklarinda yagayan Rumlari ve diger Bal-
kan milletlerini kigkirtt1.
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