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CHANG-CHIEN'IiN SEYAHAT RAPORUNA GORE HUNLAR
DONEMINDEKI ORTA ASYA

Girig

Han Sdlalesi, buyuk bir tehlike haline gelen Hun akinlarini 6nlemek ve Hunlarin
muttefiklerini kendi safina gekmek maksadi ile M.O. 139'da Chang Ch'ien’i elgi olarak Bati
Bélgeleri'ne (Orta Asya’ya) iki defa géndermistir. Chang Ch’ien ilk defa Yiegilerle (M.O.
139-M.0O. 126), ikinci defa Vusunlarla (M.O. 119-M.O 115) ittifak kurarak Hunlara karsi
ortak bir saldiri dizenlemek amaci ile génderilmistir. Chang Ch’ien Bati Bolgeleri'ne on yil
suren Hun esaretinden sonra ulasmistir. Cin dinastik tarihi eserlerinde de kullanilan
Chang-ch’ien Seyahatnamesi, onun memleketine geri dénince Han Sulalesi imparatoruna
sundugu rapordan olugmaktadir. Orta Asya, Orta Dogu ve Kafkasya'daki eski etnik
gruplarin tarihinin onemli kaynaklarindan biridir. Bu raporda adi gegen Buyuk Yuegi,
Vusun, K’ang-chu gibi topluluklar, Ta Yuan, An-hsi, Ta-hsia, Yan-tsai, T’iao-chih gibi
memleketlerin cografi mevki, sinirlari, Cin’den uzakhgi, hayvancilikla ya da tarimla
ugrastiklari, Grunleri, siyasal durumlari, silahlari, akarsulari, madenleri, orf ve adetleri,
ticari durumlari, komsu Ulkelerle ve 6zellikle Hunlarla olan iligkileri tzerinde durulmustur.

F. Hirth (1917), John R. Gardiner-Garden (1986) gibi arastirmacilar Chang Ch’ien’in
seyahat raporu Uzerinde calismalar yapmislardir. F. Hirth, The Story Of Chang-K'ien,
China’s Pioneer Western Asia konulu g¢alismasinda; Shih-chi, "Ta-ylan Monografisi’nin
ingilizce terciimesini yapmis ve bazi yer, topluluk ve devlet adlarini izah etmis, ancak bazi
bilim adamlarinin goruslerine yer vermekten oteye gitmemistir. John R. Gardiner-Garden,
Chang Ch’ien and Central Asian Etnography konulu ¢alismasinda kendisinin de belirttigi
gibi, Greko-Baktria kralliginin yikihgi dunya tarihinde Batili (Yunan) ve Uzak Dogu (Cin)
kaynaklarinin ikisinde de kaydedilen vaka olmasindan dolayi ve gocebelerin Greko-Baktria
Kralhdrni yikmalari ile ilgili zengin ve c¢esitli kaynaklara rastlanabilecedi acisindan
incelemistir." Dolayisiyla, Gardiner-Garden, bu giizel arastirmasinda belirli konulara agirlik
verirken, Chang Ch’ien’in seyahat raporunu esas alarak bir batlinlik iginde
arastirmamistir. Arastirmaci ve raporda yer alan An-hsi ve T’iao-chih gibi maddelere hi¢
yer vermemistir.

Bu calismamizda, ilk defa Chang Ch’ien’in bizzat gittigi ve guvenilir kaynaklardan bilgi
edinerek imparatoruna bildirdigi raporda yer alan memleket ve topluluklar hakkinda
incelemeler yaptik. Ayrica Chang Ch’ien raporunda adi gecen kavim, yer, devlet isimlerini
Yunan kaynaklari ile ve Batili arastirmacilarin arastirma sonugclari ile de kontrol etmeye
calistik. Boylece yukarida adi gegen topluluklar ve devlet Uzerinde yeni sonug¢ ve
tahminlerde bulunmaya gayret ettik.

A. Chang-ch’ien’in Seyahat Raporu ile ilgili Gince Kaynaklar

2000 yil once kaleme alinmis olan Chang-ch’ien’in seyahat raporu, elginin Bati
Bolgelerine yaptigi seyahat ile ilgili belgelerdir. Bu seyahathame Shih-chi (Tarihi
Hatiralar)® "Ta Yuan® Monografisi’, Han-shu® (Han Siilalesi Tarihi)’Bati Bolgeleri
Monografisi” ile "Chang-ch’ien Biyografisi” ve Hou Han-shu (Sonraki Han Siilalesi Tarihi)’
"Bati Bolgeleri Monografisi” gibi Cince kaynaklarda yer almaktadir. Ssu-ma kuang’in Tzu-
chih-t'ung-chia’® adli eserinde ise, adi gecen eserlerde yer almayan tamamlayici ve yil ile
gunleri belirleyici bilgiler kaydedilmistir. Chang-ch’ien’in seyahati ile ilgili Cince belgelerden
Shih-chi'de yer alan "Ta Yuan Monografisi” ile Han-shu'da yer alan "Chang- ch’ien
Biyografisi” hemen hemen birbirinin benzeriyken, bazi ufak konularda farkliliklar
bulunmaktadir. Bu belgeleri inceledigimiz zaman, diger seyahatnamelere gore daha farkli
olarak kaydedildigi ve raporun tumund ihtiva eden Cince kaynagin bulunmadigi
gorulmektedir. Cin Elgisi Chang-ch’ien’in Seyahat Raporuna Goére Orta Asya’daki Etnik
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Gruplar konulu bu galismamizda biz, Shih-chi "Ta Yuan Monografisi’ni esas aldik. Bu
belgede bulunmayan bilgileri Han-shu’da yer alan "Chang-ch’ien Biyografisi”, Hou Han-shu
ve Tzu-chih-t'ung-chien gibi kitaplardaki bilgileri dipnotta belirttik. Chang- ch’ien’in seyahati
ile ilgili tam bir metnin olmayigi, Chang-ch’ien’in imparatoruna sadece sozIu bilgi vermis
olabilecegini diusinmemize sebep olurken, diger taraftan Bati Bolgeleri hakkindaki
belgelerde yer alan bilgilerin, sayisal rakamlarin ve devletlerin siyasi, iktisadi, askeri ve
cografi durumlari ile ilgili bilgilerin ¢ok ayrintili olusu, Chang-ch’ien’in seyahati ile ilgili
bilgileri imparatoruna rapor halinde sunmus olabilecegini, gerektiginde imparatora tekrar
aciklamalarda bulunmus olabilecegini dusundirmektedir.

B. Chang-ch’ien’in Seyahatnamesi ile ilgili Caligmalar

Chang-ch’ien’in M.0O. 126’de imparatoruna sundugu rapor, Shih-chi ve Han-shu gibi Cince
kaynaklarda yer almaktadir. Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi adli eserinin
2. cildinde "Cin elgisi Chang-ch’ien’in Seyahatnamesi” konusuna yer verirken (Ogel 1981:
1-33), bu konuda geviri yapan yabanci bilim adamlarinin isimleri ve cgevirilerinden de
bahsederek, cesitli elestirilerde bulunmustur. Ogel, kitabinda, Shih-chi, "Ta Ylan
Monografisi” ile Han-shu, "Chang-ch’ien Biyografisi'ni karsilastirmis ve bazi notlar
vermigtir. Ayrica F. Hirth ve De Grood gibi arastirmacilarin bu konudaki tercimelerini, nasil
yaptiklarini, ne gibi yanlislar oldugunu da belirtmistir (Ogel 1981: 1-10). Ogel, Chang-
ch’ien ile ilgili yabanci arastirmacilarin galismalarini degerlendirirken, "Cinceyi anlayis
bakimindan glzel bir tercimenin, M. Brosset tarafindan, yanhs ve kullanilmaz bir g¢evirinin
ise A. Wylie ile J. Anthr tarafindan yapildigini, en iyi ingilizce gevirinin F. Hirth tarafindan
yapildigini; Shih-chi "Ta-YUan Monografisi” ile Han-shu "Chang-ch’ien Biyografisi’ni
kargilastirarak Almancaya tercime edenin de De Groot oldugunu ileri strer ve bu
calismalar hakkindaki degerlendirmeleri ise P. Pelliot ve O. Franke’nin yaptigini
kaydetmistir (Ogel 1981, cilt: I, s.1-10).

Haneda Toru’nun belirttigi gibi (1981: 6-25, 40-49), A. von le Cog, N. A. Stein, G. Haloun,
W. Samdin gibi arastirmacilar, Bati Bolgeleri'ndeki (Orta Asya) devletleri, sehir isimlerini ve
oradaki medeniyeti arastirirlarken Shih-chi. "Ta Yuan Monografisi’ ile Han-shu. "Chang-
ch’ien Biyografisi” gibi bélumlerinden oldukga yararlanmiglardir.

F. Hirth (1917), John R. Gardiner-Garden (1986) gibi arastirmacilar, Chang-ch’ien’in
seyahatnamesi lizerinde ¢alismiglardir. F. Hirth, The Story of Chang-K’ien, China’s Pioneer
In Western Asia konulu calismasinda; Shih-chi, "Ta Yian Monografisi’nin Ingilizce
tercumesini yapmig ve bazi yer, topluluk ve devlet adlarini izah etmis, ancak bazi bilim
adamlarinin goruslerine yer vermekten oteye gitmemistir. John R. Gardiner-Garden,
Chang-ch’ien and Central Asian Etnography konulu ¢alismasinda kendisinin de belirttigi
gibi, Greko-Baktria Kralligr’'nin yikihgi dinya tarihinde Batili (Yunan) ve Uzak Dogu (Cin)
kaynaklarinin ikisinde de kaydedilen vaka olmasindan dolayi ve gdgebelerin Greko-Baktria
kralligini yikmalari ile ilgili zengin ve cesitli kaynaklara rastlanabilecegi agisindan
incelemigtir (Gardiner-Garden 1986: 23). Dolayisiyla, Gardiner-Garden, bu guzel
arastirmasinda belirli konulara agirlik verirken, Chang-ch’ien’in seyahat raporunu esas
alarak bir butinluk i¢cinde arastirmamigtir. Arastirmaci ve raporda yer alan An-hsi ve T’iao-
chih gibi maddelere hi¢ yer vermemigtir.

C. Hunlar Doneminde Orta Asya’nin Sinirlari Hakkindaki Sorunlar

Bu gun tarih arastirmalarinda kullanilan Orta Asya kavrami daha ¢ok Richthofen’in 1877
yilinda yazan China adli eserinde belirtilen sinir alanini kabul edilmektedir. Yani dogusu
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Cin’e, guneyi Hindukus Dagr'na, batisi Hazar Denizi ile Karadeniz’in dogusu ve kuzeyi ise
Mogol ile Kazak stepleridir. Ancak bazi arastirmacilar dil, din, etnik, kaltir ve siyasi
acindan bolgenin sinir alanini kendi gorusune gore degerlendirmektedir. Bundan dolayi
farkl tespitler meydana gelmektedir.

Resmi Cin Siilale yilliklarinda "Hsi-yi”’ yani "Bati Bélgeleri” olarak adlandirilan "Orta Asya”
tabiri her ilim adami tarafindan ayri sekilde tarif ve izah edilmistir. Bazi bilim adamlarina
gore "Orta Asya” tamamlamasi, Tanri Daglar’'nin guneyindeki Dogu Turkistan’i, yani
Karanlik Daglar, Altun Dag ve Altay Daglari arasinda kalan bolgeyi, bazilarina gore ise
Tanri Daglar’'nin kuzeyindeki Cungarya Stepleri, Irtis havzasi ile Altay Daglari yani
Bagimsiz Turk Cumbhuriyetleri’'nin bulundugu Tanri Daglar ile Aral Golu arasindaki Bati
Tarkistan’i anlatir. Ayni zamanda Dogu Turkistan ile Bati Turkistan’i birlestiren, hatta
sinirlarini daha da genigleterek kuzeyde kutup yoresi icinde olmak Uzere Sibirya'yi,
Mogolistan’i, guneyde ise Tibet, Nepal ve Afganistan’i bu bolge icinde goren kaynaklara da
rastlanir.” Orta Asya’nin merkez daglari ile Hazar Denizi havzasi, iran Yaylasi ve Buz
Denizi arasindaki memleketlerin Turkistan ve Turkistan Havzasi diye adlandiriimasini A.
Petzhold teklif etmistir. Bu sahalarin takriben Rus ve Afganistan Turkistan’i tabirine tekabil
ettigini kaydeden Musketov, Cin Turkistan’i yerine Cince Han-hai’in [yani Avrupa ilim
dinyasinda Richthofen’den (1877) itibaren "Kuru Deniz” olarak manalandirilan]
kullaniimasi gerektigini ileri sirmustar. Mugketov’'un Tarkistan kelimesinin istikak manasini
ve umumi olarak herhangi bir etnografik vaziyetini dikkate almadan, sadece cografi vak’a
ve gartlardan hareket etmis oldugunu ileri suren bilhassa etnografik sebeplerden dolaysi,
"Turkistan” kelimesinin kullaniimaz oldugunu, bu gibi durumlarda "Turkistan” igin "Orta
Asya” tabiri kullanildigini kaydetmistir.” Dolayisiyla bu tiir calismanin adinin ne olacagi
hususunda bazi gugcluklerle kariglanmaktadir. Akademik maiyette arastirilmasi gereken bu
guclukleri kisaca sunma faydali olacaktir.

Orta Asya’da yasayan basta Turkler olmak Uzere cesitli etnik gruplarin Hunlar devrindeki
siyasi, ekonomik ve kulturel yapisinin, onlarin birbiri ile Cinliler ve Hunlar ile olan
iligkilerinin mevcut oldugu bir gergektir. Ancak Cin kaynaklarinda Orta Asya bdlgesi icin
kullanilan "Hsi-yl0”nun tercumesi olan "Bati Bdlgeleri” adi, Cin kaynaklar ile ilgilenenler
disinda az bilinen bir terim olmasi nedeniyle okuyucular tarafindan anlasiimiyor ve
yadirganiyordu. Dolayisiyla "Hsi-ylU” ya da "Bati Bolgeleri” yerine ayni cografi bolgeyi ifade
eden "Turkistan” adini kullanmay dusunebilir. Fakat konu Hun donemini icermesinden ve
Turkistan adi da islamiyetin dogusundan sonra ortaya g¢ikmasindan dolayi Hsi-Y{'niin
yerine "Turkistan” adini kullanmanin tarihi sakincalari vardir. Bu sebeplerden, Cin
kaynaklarinda gegcen "Hsi-yUu” (Bati Bolgeleri), adinin Orta Asya olarak almasi dogrulugu
bakimindan dikkate alinmasi gerekmektedir.

D. Hunlardan Once Orta Asya’daki Gogebe Topluluklar

Step uygarliklari, bozkir kaltirl gibi ortak adlarla anilan eski Orta Asya topluluklari gerek
etnik koken, gerek kulturel yapi olarak cesitlilik gosterirken, gogebe ve yerlesik yasama
bicimlerinden bazen birinin bazen 6tekinin agir basmis olduklari, bazen de ikisinin birlikte
stirmis olduklari bilinir.*

Orta Asya’nin gesitli bolgelerinde doga ile i¢ ice yasayan gogebeler ile tarima dayali olan
yerlesik topluluklar arasinda sik sik meydana gelen savaslardan kaynaklanan mecburi
gocler ve hayat tarzindan kaynaklanan goécler, eski Orta Asya bolgelerinin etnik yapisinda
onemli dlglide degisiklik yaratmigtir. M.O. IX-VIlI yy.da Cin’in Chou Sulalesi’nin (M.O.
1027-256) toprak gelistirme faaliyetinden dolayi dogudan batiya dogru gé¢ olmus ve Orta
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Asya’'nin etnik durumunda belli 6lgiide degisiklik ortaya gikmistir. ** M.O. 606 yilinda Asur
Devleti'nin gokmesi ile Avrasya ve Orta Asya’da yine gogler gorulmus ve dogudan batiya
dogru bir gé¢ dalgasi yasanmistir.'* Daha sonra Hunlara yenilen Yiegilerin batiya yapti§i
gOgleri de dunya tarihinin blyuk kavimler hareketini dogurmustur. YUegilerin batiya
kaymasi ile Orta Asya, Bati Turkistan, Afganistan ve Hindistan’in kuzeyinde buyuk bir
kavimler hareketi baglamistir. Bdylece Bliyiik iskender'den sonra buralarda devlet kurmus
olan Grek kolonilerinde yerlerinden sokulup atilmislardir. Tanri Daglar’nin  bati
kesimlerinde oturan Sakalar, Yuecilerin dncesinden guneye dogru kagmislar ve Afganistan
ve Hindistan’in kuzeyinde bazi yeni devletler kurmuslardir. Vusunlarin YUuecilere yaptigi
baskin ile bu kavimler go¢u daha da dalgalanip Orta Asya’'nin etnik yapisini bayuk capta
degisiklige ugratmistir.”® Milattan énce Orta Asya’da sik sik yasanan bu tiir gocler ile goc
eden kavimlerin adlari ve Orta Asya’nin gesitli bolgelerinde yagsayan yerlesik ve gogebe
kabilelerin eski tarihi, eksik ve yanlis olsa bile Yunan ve Latin metinlerinde, arkeoloji
kalintilarinda, Iran, Hint ve Cin kaynaklarinda yer almigtir; Bu kaynaklar Ik Cag taringi ve
cografyacilarinin eserleri olup, Herodotos (Tarihi) Strabon (Tarihi Hatirilar; Cografya);
Ptolemaios (Cografya), Diodor, Arria ve Kursiy Ruf ' gibi eski Yunan tarihgi ve
cografyacilari ise eserlerinde Orta Asya’yl ve burada yasayan kavimlerin niteliklerini
kismen de olsa belirtmiglerdir.

"Tarihin Babasi” diye bilinen Herodotos 9 kitaptan olusan Tarih adli eserinde Kuguk Asya,
iran, Asurya, Misir ve diger komsu uluslarin tarihleri ile ilgili bilgilerle iskitlerin tarihine yer
vermigtir. 40 ciltlik Tarih Kitapligr'nin yazari Diodoros, 17 ciltlik Cografya’nin yazari
Strabon, Afrika, iran, Hindistan, Arabistan, Mezopotamya, Bati Avrupa ve Karadeniz
kiyllarindan s6z ederek donemle ilgili degerli bilgilerinin ¢cagimiza ulagsmasini
saglamislardir.”> Ancak Bizans, iran, Hint ve Cin kaynaklarindaki yer, kavim ve etnik
isimlerdeki farkhliklar, s6z konusu bdlgenin etnik, ekonomik ve kulturel yapisinin
incelenmesinde buyuk zorluklara yol agmaktadir.

Diakov ile Kovalev, Yunanca yazan tarihgiler arasinda, Misirli rahip Menethon’un (M.O. IlI
yy.) cagdas olan Babilli rahip Berose gibi ilk Cag yazarlari, Dogu’nun eski tarihine iligkin
onemsiz verileri kapsadigini; Bunlarin Hindistan’dan daha da az sdz ettiklerini, Cin’e
gelince ik Cag tarihcilerinin bu {lke hakkinda hemen hemen hic bilgilerinin olmadigini, bu
nedenle bilginlerin Dogu’'nun tarihi ile ilgili belgelerden yoksun bulunduklarini,
derinlemesine incelemelere giremediklerini, dolayisiyla ilk Cag tarihgileri Yiegi, Vusun,
Saka gibi batiya go¢ eden gruplarin Dogu’daki hayatlarindan habersiz olduklarini
belirtmislerdir. *°

Herodotos, iskitlerin dogusunda Argippaeans (Kel insanlar), issedonian ve Arimaspeans
(Tepe gozliler) gibi (i¢ topluluk bulunmakta oldugunu'’ ve bunlardan issedonianlarin
Massagetlerin oturdugu bdlgenin karissinda yasamis olduklarini kaydetmistir."® Fakat bu
kavimlerin hangi etnige mensup olduklari ve hangi bolgede yasadiklari konusunda somut
ve aydinlatici bilgiler olmadidi icin, bir ¢ok arastirmaci farkh yorumlarda bulunmusglardir.
Hatta, Cin kaynaklarinda daha da ge¢ donemlerde tarih sahnesine ¢ikmig olan Yueci ve
Vusunlarin bunlardan oldugunu ileri strtlmuastir. Chang chih-hsiao, Japon bilim adami
Shiratori’nin arastirmasina dayanarak: "Argippaeans’un, Altay Dagrnin guneyi ile Tanri
Daglar'nin kuzeyinde yasamis olan Tirk soyundan oldugunu, issedonians’un ise,
Arigppaeans’un dogusunda, Cin’in batisinda yasamis olan Ch’ianglarin (Cin’'in guneybati
kisminda bulunan gbécebe halklardir ve Tibetlerle bir iliskisi vardir) soyundan oldugunu,
Arimaspeans’un ise, Mogolistan’in Cagay Dagi’'nin kuzeyinden, Cin’in He-hsi koridoruna
kadar uzanan bolgede yasamis olan Hunlarin soyundan oldugunu ileri siirmiistiir.™® Shan-
hai-ching’in VIII. ve XII. bélimlerinde, Cin’in kuzey bdlgelerinde bulunan Tepe gdzlulerin
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memleketi ile ilgili bilgiler yer alirken Tepe gozlulerin gézinin yuzunun tam ortasinda
oldugu belirtilir. S6zU edilen Tepe gozlllerin Herodotos’un Tarih’inde bahsedilen
"Arimaspeans” oldugu ileri siiriilmistir.*

Hambly'in arastirmasina gore, Issedonians tarihte sik sik Altay bolgelerinde
gorunmektedirler; Bunlar belki Cin kaynaklarindaki Vusunlar olabilirler. Massagetler, daha
sonra Sirderya’nin kuzey bozkirlarini isgal ederlerken, Farslarin Curus (M.O. 559-530)
hakimiyeti ddneminde, tekrar Sirderya’nin kuzeyinde bulunmuslardir.”*

Serafeddin Erel, Iskitlerin (Massaget) eski tarihlerde Dagistan’dan Kiiciik Asya’ya
gecerken Dagistan’da esasli izler biraktiklarini, buglin burada yasayan Cecgenlere verilen
"Misign” adinda Massaget'ten bagka bir sey olmadigini séylemektedir. (Mansur 1993: 30).
Samil Mansur, Osetlerin Cecenleri "Can Can”, Kumuklarinda "Migigin” diye
adlandirdiklarini kaydeder.”

Eski Orta Asya ve eski Orta Asya kavimleri hakkinda bilgiler ihtiva eden eski Yunan
bilginlerinin eserlerini, Cin kaynaklari ve bu kaynaklar Uzerinde yapilan aragtirmalar ile
kiyaslama yaparak fikir yurtiten Rus Sinologu Bigurin, Bati Avrupa bilginlerinin ¢ok eskiden
beri Orta Asya kavimlerinin menselerini arastirmaya baglamis olmalarina ragmen, onlarin
bu konuya ait bilgilerinin Cin belgelerine uymadigina dikkat ¢cekmistir. Ayrica Bigurin,
onlarin inceleme usullerine esasli surette dikkat edildigi takdirde, kendilerinden uzak ve az
bilinen bir meseleyi incelerken iki yol tuttuklarina isaret etmigtir. Daha sonra bu
arastirmacilarin, 6nce Yunan tarihgileri ile cografyacilarini rehber olarak aldiklarini, sonra
Cin’le tanistiklari zamandan itibaren, Cin kaynaklarini islemege basladiklarini, bu ikili yolun
tabii olarak Bati Avrupa bilginlerinin rivayetlerine uymayan bir ayriik doguracagini
belirtmektedir.”® Bicurin, eski Yunan vyazarlarinin tasvirlerinin hepsini kendilerinin
goremeyeceklerini, gorebildikleri bazi verilerin ise abartili oldugunu, ihtimal ki bu bilgilerin
cogunu tuccarlardan aldiklarini, tccarlarin ise yeni goérdikleri memleket ve milletlere keyfi
olarak isimler taktiklarini veya dogru olsa bile, bu isimleri bozuk bir sekilde telaffuz
ettiklerini, ¢cok kere hakikate uymayan yanlis malumat verdiklerini ve halk arasinda
sOylenen masallari hakikat olarak aldiklarini ileri siren Bigurin sdyle devam eder: "Diyelim
ki, Yunanhlarin Orta Asya kavimleri hakkindaki bilgileri gayet dogru idi. Fakat, sonraki
savaslar, milletlerin birbiriyle karigmasi, vakit ve diger sebeplerden dolayl bu eski
devletlerin bunyesini pargalayarak, ve bu kabilelerin birligini ve dillerini, adet ve kanunlarini
birbirinden ayirarak o zamanki bilgilerin asil muhtevasini degistirebilirlerdi. Boylece
sonradan gelen asirlar icin evvelce aydin olanlari da karanliklagirdi.”**

Eski Yunan yazarlari ile Cin tarihgilerini telif etmeye gayret sarf eden Bati Avrupali
bilginlerin, sozlerin ahengine, hakikate uyarliga ve ihtimallere dayanarak bir takim
tasavvurlarin yardimina basvurduklarini ve bu suretle ele aldiklari konulari aydinlatacaklari
yerde, daha da kararttiklarini kaydeden Bigurin, Cin kaynaklari ile de onlarin ayni sekilde
hareket ettiklerini, Orta Asya’daki eski milletler hakkindaki fikirleri yanlis sekilde kabul eden
bilginlerin, Cin tarihinde, her sey hatti zatinda aydin ve tabii iken bir ¢gok karanliklari ve
tuhafliklari bulduklarini, Cinlilerin kendi cehaletleri yizinden Orta Asya tarihini karistirmis
olduklari sonucuna varildigini vurgulamistir.”

Chang-ch’ien’in seyahat raporunu inceleyen Alman asilli Amerika tarihgisi F. Hirth
calismasinda, raporda gocebe oldugu acgikga kaydedilen K'ang-chi’'yu yerlesik olduklari
bilinen Sogdiana memleketi olarak ifade etmistir.”° Hambly, Strabo’nun isaret etmis oldugu
issedonianslarin Vusunlar olabilecegini ileri siirmektedir.”’ Cin, Kazakistan ve Kirgizistanli
bazi arastirmacilar ise Vusunlari Kazak ve Kirgizlarin atalari olduklarini ileri sirmuslerdir.
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E. Chang-Ch’ien’in Seyahat Raporuna Gore Orta Asya’daki Etnik Gruplar

Bu calismada Shih-chi’'nin Ta YUan Monografisinde yer alan Chang Ch’ien’in seyahat
raporunu esas almakla birlikte raporda adi gegcen Buyuk Yuegi, Vusun ve K'ang-chu gibi
gogebe nitelikteki halklari, Ta Yldan, Yan-tsai, An-hsi, T'iao-chih ve Ta Hsia gibi yerlesik
halklari dipnotta ayrintili incelenmektedir.

Han Silalesi elgisi Chang Ch’ien, Ta Yuan, Ta Yulegi, Ta-hsia ve K’ang-chi gibi
memleketlere bizzat gitmistir. Bununla birlikte bu memleketlerin yakininda ve komsu olan
bes ya da alti blylk memleketin cografi durumu ve zengin kaynaklar ile ilgili bilgileri
hakkinda guvenilir kigilerden 6grenip hazirladidi raporunu imparatoruna anlatirken soyle
der:

"Ta Yian memleketi”® Hsiung-nu-larin®® giineybatisindadir. [Bu memleket], Han
Siilalesi’nin tam batisindadir. Han Siilalesi'nden uzakligi on bin li’dir.*° Onlarin yasayisi ve
gelenegi®* yerlesiktir.* Ziraatle ugrasirlar. Tarlalarinda bugday, piring yetistirirler. Uziimden
yapilmis saraplari vardir’.*® lyi atlar®* goktur. Atlari kan terler.®® Bunlar ilahi Atlardan®
dogan tayin soyundan tlremistir. Ta YUanlilerin ¢ift surdan yapilmis sehirleri ve evleri
vardir.’’ Yetmisten fazla kiiciikli biiy(ikli kentler onlara baghdir. Bir kag on bin niifusu
vardir.*® Onlarin ordusu okgular, mizrakllar ve atli savascilardan olusmaktadir. Onun (Ta
Yiian memleketinin) kuzeyinde K’ang-chii, batisinda Ta Yiegiler,* gliney batisinda Ta-
hsia (Baktria),"” kuzeydogusunda Vusunlar, dogusunda ise Yu-mi** ve Yu-tien*’ (Hotan)
gibi memleketler bulunmaktadir. Yu-tien’in batisindaki butin irmaklar genellikle batiya
dogru akarlar ve Hsi-hai'ye”® (Bati Denizi veya Goéli) dokilirler. Onun (Yu-tien’in)
dogusundaki irmaklar ise doguya dogru akar ve Yen-tse'ye' (Tuz Goli) dokilir. Yen-
tse’nin suyu yer altindan giineye dogru akarak, Sari Irmak’in kaynag olarak ortaya gikar.*
[Yen-tse] irmaginda yesim taslari pek ¢oktur. Sari Irmak bundan sonra Chung-kuo’da (Cin)
akmaya baslar. Lou-lan*® ve Ku-shih?’ memleketlerinde kent ve sehirler bulunmaktadir.
[Bu memleketler] Yen-tse Goli’'nun etrafindadir. Yen-tse, [Han Sulélesi bagkenti olan]
Ch’ang-an’a yaklasik bes bin li uzakliktadir. Hunlarin Sag Bolgesi*® Yen-tse goliiniin
dogusundadir ve [Sag Bolge] Lung-his*’ vilayetinde bulunan Cin Set'e®® kadar uzanir. [Sag
Boélge’nin] glineyi Ch’ianglarla® hemhuduttur. [Bu bdlge, Han Siilalesinin batiya giden]
yolunu kesmis durumdadir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161).

Vusun® Memleketi: Ta Yuan memleketinin iki bin li kadar kuzeydogusundadir.*
Surilerinin hareketini takip eden gocer bir memlekettir.”* Orf ve adetleri Hunlar ile
aynidir.”® [Bu memleketin] yiiz binlerce askeri®® vardir. Askerleri cesur ve savastan
korkmazlar. Vusunlar, eskiden Hsiung- nulara tabi iseler de,’’ giiglendikten sonra baglhhgi
kaldirarak [bagimsiz olmuslardir]. [Bundan sonra Vusunlar Hunlarin duzenledigi]
merasimlere (Kurultay, Toy) hi¢ gitmez oldular’® (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161).

K’ang-chii Memleketi:>® Ta Yiian memleketinin 2000 li (1000 km) kuzeybatisindadir.®
Gogebe memlekettir. Hayat tarzi Yiegiler ile aynidir.®* Askerleri seksen ile doksan bin
arasindadir.®” Ta Yiian memleketi ile komsudur.®® [K’ang-chii memleketi] kiigiik ve zayif
oldugundan dolayi, giineyi Yiegilerin,®* dogusu Hsiung-nularin hakimiyetine bagh olarak
hizmet yapmaktadirlar® (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161).

Yen-ts’ai Memleketi:°® K’'ang-chii memleketinin 2000 li kuzeybatisindadir.®” Gégebe bir
toplumdur. Geleneklerinin biiyiik bir kismi K’ang-chii memleketiyle aynidir.°® Yiiz binden
fazla askeri vardir (veya yay tutabilen askeri yiiz binden fazladir). [Yen-tsai memleketi]*®
Ta-tze’nin (Blylik G6l)"° kiyisindadir. Dik yamach kiyisi yoktur. Burasi Pei-hai (Kuzey
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Denizi) dedikleri yer olmalidir.”* (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161).

Ta Yieci Memleketi:’* Ta Yiian memleketinin iki veya (i¢ bin li (1000 veya 1500)
batisindadir.”® Kuei-shui irmaginin” kuzeyinde otururlar. Onlarin giineyinde Ta-hsia
(Baktria), batisinda An-his (Partlar), kuzeyinde ise K’ang-chti memleketleri bulunmaktadir.
Goger-konar bir memlekettir. Hayvanlarini takip ederek goger bir hayat surdurarler.
Gelenekleri Hunlar ile aynidir.” Yiiz veya iki yiizbin askeri vardir.” [Bu memleket] eskiden
cok kuvvetli idi.”” Bundan dolayi Hunlari kiigiimsemislerdi.”® [Hun hikiimdari] Mete (Mao-
tun)”® tahta gecince® onlara (Ta Yiecilere) hilcum ederek maglup etmistir. [Mo-tu'nun
oglu] Lao-shang (Ki-ok) Ch’an-yii®* déneminde, Hunlar Yiiegi hitkiimdarini éldiirmiis ve
onun kafatasindan icki kadehi yapmislardir.” Baslangigta, Yieciler, Tun- huang Ch’i-lian
[Dagrnin] arasinda yasiyorlardi.”* Ancak Hunlarin saldirisina ugradiktan sonra maglubiyet
olmuglar ve kacarak uzaklara gitmiglerdir. [Kagcarken] Ta Yuan memleketinden gegtiler ve
batida Ta-hsia memleketini (Baktria) maglup edip onlari kendilerine tabi ettiler. Hikimdari,
karargahini Kuei-shui'nin kuzeyinde kurdu. [Eskiden Hunlara yenilip uzaklara kacarken],
onlardan kuguk bir grup kagamayip, orada kalmiglar ve Nan-shan Dagr'ndaki Ch’ianglara
¥ siginmislardi. Bu nedenle [bu grup] Yiegiler, Kiiclik Yieciler™ adi ile adlandiriimislardir
(Ssu-ma ch’ien 1975: 3161-3162).

An-hsi (Part Kralligi) Memleketi:*® Ta Yiiegi memleketinin bir kag bin i (takriben 500 km)
batisindadir.?” Onlarin gelenegi yerlesik olup, tarimla ugrasirlar. Piring ve bugday ekerler,
iziimden sarap yaparlar. Sehir ve yerlesim bdlgelerinin® yapisi Ta Yiian memleketine
benzer. Bu memlekete bagl buyukli kagukli yuzlerce sehir vardir. [An-hsi] memleketi
birkag bin li genisliginde olup, en biyiik Ulkedir.” Bu memleket Kuei-shui nehrin
kenarindadir.®® Bu memlekette pazarlar vardir.”* Halklari ile tiiccarlari araba ve kayiklarla
komsu memleketlere ve hatta birkag¢ bin li uzakliktaki memleketlere gidip [ticaret yaparlar].
GUmusten para yaparlar. Paralarinin Gzerindeki [resim] aynen hukimdarlarinin yizune
benzer. HukUmdarlari 6lince, hemen yeni para yaparlar ve tahta gegcen hukumdarinin
resmini basarlar.”” Sertlestirilmis deri {izerine yazilari yatay ve paralel olarak yazarlar.”
Bunu kitap olarak kullanirlar. Onlarin batisinda T’iao-chih, kuzeyinde Yen-ts’ai-ve Li-
hstian® gibi memleketler bulunmaktadir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3162).

T’iao-chih Memleketi:”® An-hsi memleketinin birkac bin Li batisindadir. Bu memleket Hsi-
hai'nin (Bati Denizi)® kiyisinda olup sicak ve rutubetlidir. Genelde tarla isleriyle
ugrasirlar,”” piring ekerler. [Bu memlekette] bir cins bilyilik kus vardir. Yumurtasi kap
buyikligindedir.”® Nifusu kalabalik olup cesitli kiiclik beyleri- vardir. Onlar An-hsi
memleketi tarafindan vassal ulkesi héaline getirilerek yonetilmekte ve [An-hsi’nin] tabt olan
yabanci memleketi olarak goriilmektedir.”” [T’iao-chih] memleketinde iyi hokkabazlar
vardir. An-hsi memleketindeki ihtiyarlarin soylediklerine gore: "T’iao- chih memleketinde
Jo-shui Irmag ile His wang-mu vardir. Fakat onlari gdrenler olmamistir’*”® (Ssu- ma ch’ien
1975: 3163-3164).

Ta-hsia Memleketi:'* Ta Yian memleketinin iki bin li'den fazla giineybatisindadir. Bu
memleket Kuei-shui'in guneyindedir. Halki yerlesiktir. Sehir ve evleri vardir. Gelenekleri Ta
Yuan memleketi ile aynidir. [Ta-hsia memleketinin] buyuk hukumdari yoktur; ancak,
genelde her sehrin veya her bolgede klguk bir yoneticiyi tayin ederlerdir. Onlarin askerleri
zayiftir, savagmaktan korkarlar. Fakat ticareti iyi yaparlar. [Bunun igin] Ta Yuegiler batiya
dogru go¢ edince Ta-hsia memleketini maglup ederek bu memleketi kendilerine tabi
kilmiglardir. Ta-hsia memleketinde niifus kalabaliktir. Bir milyondan fazla niifusu vardir.*%*
Baskentlerinin adi Lan-shih Sehri’dir."” [Bu sehirde] gesitli ticaret mallarinin alinip satildig
pazarlar vardir. Ta-hsia memleketinin giineydogusunda da Shen-tu vardir’*®* (Ssu-ma
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ch’ien 1975: 3164).
Sonug¢

Han Silalesi (M.0.206-M.S. 9) kuzey ve kuzeybati sinirindan gelen Hun tehdidini ortadan
kaldirmak icin yani "Hunlarin sag kolunu kesmek” icin Orta Asya’da bulunan devlet ve
topluluklarla igbirligine davet etmek Uzere elgi Chang-ch’ien’i bdlgeye gondermistir ve
bununla birlikte meydana gelen elgi raporu M.O. 139 yillarindaki Orta Asya hakkinda ilk
resmi ergumant yazilmistir. Han Sdlalesi’nin stratejik plani bununla kalmiyor ve Hunlara
kargi koyabilmek icin Ta-YUan memleketinde bulunan Tanri At’'ni da ele gecirmek igin iki
kez bu memlekete uzun sefer diizenlemistir. Chang- ch’ien’in ikinci Orta Asya seferi (M.O.
115) de ayni amagla gitmesine ragmen ilk gittigi gibi pek basarili olamamistir. Ancak Cin’in
Orta Asya ile olan siyasi, ekonomik ve kulturel iligkileri ise gelismeye baslamistir. Boylece
Hunlar donemindeki Orta Asya’nin durumu elginin seyahatnamesinde aydinlatiimistir. Ayni
zamanda Cin’in Orta Asya’ya yayllmasini da saglamistir.

Dr. Nuraniye Hidayet EKREM
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM) Uzakdogu Masasi Bagkani / Turkiye

Alinti Kaynagi: Turkler Ansiklopedisi, Cilt: 1 Sayfa: 763-775

Dipnotlar :
1. Gardiner-Garden 1986: 23.

2. Shih-chi (Tarihi Hatiralar): Yazari Ssu-ma ch’ien’dir (M. O. 145-M. O. 86?). Onun diger adi Tzu-
ch’iang’dir. Ssu-ma ch’ien, Cin tarihindeki ilk meshur tarihgidir. M. O. 104-M. O. 91 yillarinda yazilmig
olan bu eser, 130 bélimden olusmaktadir. 110. béliminde "Hunlar Monografisi”, 123. bélimunde
"Fergana Monografisi yer almaktadir. Ayrica 109 ve 111. bélimlerinde Hunlarla savasan Han Sulalesi
generallerinin biyografilerinde de Hunlarla ilgili pek ¢ok belge bulunmaktadir. Tarihi Hatiralar
kendinden 6nce yazilmis olan 30’dan fazla klasik kitaptan yararlanilarak yazilmistir. Han Suilélesi
doneminde T’ai-shih-kung-shu ve T’ai-shih-chi adiyla bilinen eser, Wei ile Chin Silaleleri zamaninda
kisaltiimisg Shih-chi (Tarihi Hatiralar) denilmistir. Han-shu (Han Sulalesi Tarihi) da yer alan bilgilere
dayanilarak Tarihi Hatiralar'in on bolimiin kayboldugu ve kaybolan bu on bolimiin Ch’'u Shou-sun adli
bilgin tarafindan tamamlandigi belirtiimistir (Ssu-ma ch’ien 1975: 1-6). Bizim bu galismamizda Shih-chi
adli eserin Chung hua Shu chii 1975 Pekin edisyonu kullaniimistir, s. 3157-3181.

3. Ta Yuan, buguinkii Fergana Ovasr'ndadir. Ta Yuan memleketinin Ta-wan seklinde yanls bir okunusu
da vardir. Han Siilalesi déneminde (M. O. 206-M. S. 9), Chang-ch’ien’in seyahatiyla tanitiimigtir.
Yerlesik Aryan irkindan olan Fergana memleketi, Eski iran dilini kullanmaktaydi. Zengin ve ticaret ile
ugrasan bu memleket, M. O. 104 ve M. O. 101 yillarinda iki defa Han Silalesinin saldirisina
ugramistir. M. S. 46 yillarinda, bir dénem Dogu Turkistan’da kurulan Sha-ch’e (Yarkent) Devleti'ne
baglanmistir. Tarihte, Cin ile at ticaretinin yogun bir sekilde yapilan bu memleket, V. ve V. yuzyillarda
da Avar veya Eftalitlerin, VI. ylzyilda Gokturk ve Tuirgislerin, 648 yillarinda T’ang Silalesi'nin, daha
sonra Araplarin hakimiyetine girmisler ve tarih sahnesinden kaybolmuslardir (Ch’en 1987: 37).

4. Han-shu (Han Sulalesi Tarihi): Yazari Pan Ku (M. S. 32-92)'dur. Onun diger adi Ming- ch’ien’dir. "24
Tarih” diye bilinen Cin yilliklarinin ikincisidir. Ayni zamanda belli bir devri konu alan ilk eserdir. Han
Silalesi'nin kuruldugu (M. O. 206) tarihten Sonraki Han Siilalesi imparatoru Wang- mang'in ilk yilina
(M. S. 23) kadar 230 yilliktarihi devri konu almigtir. Yiiz bélimden olusan bu eserin 94. boélimiinde
"Hunlar Monografisi” 96. boliminde "Bati Bolgeleri Monografisi” yer alirken, eski Turkler ve Orta
Asya’nin eski tarihi ile ilgili degerli belgeler yer almaktadir.

5. Hou Han-shu (Sonraki Han Silalesi Tarihi): Yazari Fan-ye’'dir (396-445). 25-220 yillarini kapsayan bu
eser, toplam yuzyirmi boélimden olusmaktadir. 87. bdliminde "Bati Ch’iang Monografisi’, 88.
boliminde "Bati Bolgeleri Monografisi”, 89. boliminde "Gliney Hunlar Monografisi” yer almaktadir.
Eski Turkler, Orta Asya’nin eski tarihi ve Turklerle komsu kavimler ile ilgili degerli belgeler yer
almaktadir.
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. Tzu-chih-t'ung-chien (Eski Silalelerin Umumi Tarihi): Yazari Ssu-ma Kuang'dir (1019-1086). M. O.

403 yilindan 959 yilina kadar donemi konu alan bu kitap Cin’in en buyuk kronolojik eseridir. Turklerle
ilgili bilgiler bu eserin koronolojisinde yer almaktadir.

. Hsi-yi’'niin Cin kaynaklarindaki tarihi icerigi, farkli zaman diliminde bolgenin sinir alaninin genisligi ve

siyasi, ekonomik ve kultirel maiyeti hakkinda bakiniz Nuraniye Ekrem, Cin Elgisi Chang- Ch’ien’in
Seyahatnamesine Gore Orta Asya'daki Etnik Gruplar (Yayinlanmamis Doktora Tez, Hacettepe
Universitesi, 1999), 1999: 12-15.

8. G. Hambly 1969: 1-12; H. Toru 1981: 1-10.
9. Barthold, 1988: 141.
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23.
24,
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26.
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28.

29.

30.

31.

32.

Avdiyev Tercume: 1.

Rice 1957: 43.

Fang-hao 1855: 51-52.

Ogel 1988: 461.

Avdiyev Tercime: 1.

V. Diakov-S. Kovalev, 1987: 305.
Diakov ile Kovalev, 1987: 84.
Herodotos, 1969: |, 201, IV. 13, 25, 26, 27.
Heredotos, 1969: I, 201.

Chang chih-hsiao, 1994: 16.
Chang-chih-hsiao, 1994: 4.
Hambly, 1969: 20.

Mansur, 1993: 41; 137.

Bigurin, 1851: 6-8.

Bigurin, 1851: 6.

Bigurin, 1851: 8.

Hirth, 1917: 96.

Hambly, 1969: 20.

Ta-Yuan, Blylk Yuan demektir. Yuan ve Wan olarak iki gesit okunusu vardir (K’ang-hsi 284)

Yuan karekteri, Ssu-ma ch’ien’e gore, burada Yuan diye okunmahdir (1975: 3157). B. Karlgren’e
gore Ta Yuan karakteri d’ad/d’ai veya t'ad/t'ai-iwan/i'wien diye okunmalidir (Hulsewe 1979: 131, not
3251). F. Hirth (1917: 48-149) bazi arastirmacilarin fikrine dayanarak, Ta-Yuan’in Yavanas oldugunu
ve Asialilarin Yunanlilara Yavan dediklerini ileri stirerken, Ta Yian’in genelde Fergana veya Fergana
vadisi oldugunu tespit etmistir (Hirth 1917: 95). Fakat, burasinin Hokand (Wylie 1881: 44) ve Sogd
memleketi (Pulleyblank 1966: 25) oldugu farklh gérusler de bulunmaktadir.

Hsiung-nu genelde Bati kaynaklarinda Hunlar olarak bilinmektedir. Ancak, bu asrin basinda Cin
kaynaklarindaki Hsiung-nu Bati kaynaklarindaki Hunlar ile ayni olup olmadigi konusunda epey
tartismalar olmustu (Maenchen-Helfen 1944-1945: 222-243; 1955: 101-106; 1961: 249-261).

Li Cin'e 6zgu olan olgl birimidir. Tarih boyunca her silalede farkh kullaniimigtir. Mangu
imparatorlugu déneminde (1644-1911) 360 adim bir  li idi (K’ang-hsi 1984: 1291). Tz'u-hai
So6zlugi’'nde (1994: 2929), bir li 0. 576 kilometre olarak belirtilirken Tz'u-ylan So6zligi’'nde (1995:
1171) ise 1929 yilinda bir li’'nin 500 metre olarak belirlenmis oldugu kaydedilmistir. Han Sulalesi
Tarihi'ne gore, Ta-Yuan memleketinin baskenti olan Kui-shan sehri, Han Siilalesi baskenti Ch’ang-an
sehrine 10250 li'dir (Pan-ku 1962: 3894). Chang-ch’ien bu mesafeyi 10000 li olarak vermistir.

Su ve Hsu’'den ibaret iki ¢gesit okunusu olan bu karakterin &det, gelenek, orf ve adet, yasayis, bazen
tére anlamina geldigi kaydedilmektedir (K’ang-hsi 1984: 105).

Yerlesik hayat anlamina gelen Tu-chu kelimesi, nesillerce ayni toprakta yasamak, kentte ve evde
oturmak seklinde agiklanmaktadir (Tz'u-ytan, 1995: 316).
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P’u-t'ao: Uzim demektir. F. Hirth’'in arastirmasina goére, Cincedeki P’'u-t'ao kelimesi Grekce Botrus
kelimesinden gelmektedir. P’u-tao kelimesi ilk defa bu metinde gérinmektedir (Hirth 1917: 146). P’u-
t'ao’nun bugiinkl yazihisidir. P’u-t'ao chiu ise "liziim ickisi” yani sarap demektir.

Shih-chi'yi izah eden T’ang Sulalesi tarihgisi Ssu-ma Chen soOyle acgiklamaktadir: "Yabancilar,
diinyada c¢ok olan U¢ seyden s6z ederler. Chung-kuo (Cin)'da insan ¢ok, Ta-ch’in (Roma) 'da kiymetli
esyalar ¢ok, Yieh-chihlerde ise at g¢oktur” (Shih-chi 1975: 3160, not 1). Hsli-sung... (1781-1848)
T’'ong-k’ao adh kitapta yer alan izaha dayanarak su bilgileri vermektedir: ‘Ta Yian atinin sirtinda bir
ka¢ Ts'un (bir ts’'un = 0. 033 metre) uzunlukta et boynuzu vardir. Bazi atlar insanin dilini anlarlar,
davulun melodisine gore dans edebilirler. ” Ayrica, siyah ve kizil karigik renkli atlarin ve siyah renkli
atlarin kulaklari hep kizildir. Sari ve kizil atlarin kulaklari hep siyahtir. Genelde atin rengi, kulak rengi
ile farklidir. Diger renkleri normal atlarlardan farkli degildir’ (Yang Chia-luo 1975: 394: not 13). Hsu-
sung, diger eski kaynaklarina dayanarak su bilgileri vermektedir: "Guneybati yénindeki Ta Ydan
memleketinde Yuan-ch’iu tepesi bulunmaktadir. Bu tepede iki Chang (bir chang = 3.33 metre)
blyukligunde iyi atlar bulunur. Atin yelesi dizine kadar, kuyrugu ise yere kadar uzanir. Ayagi bir
Sheng (= bir kap) buyukligindedir; ayaklarinin bogumlari egilebilir. Giinde bin li kat edebilir. Ogleyin
kan terler” (Yang Chia-luo 1975: 394, not 14).

Han Siilalesi Tarihi’nde imparotor Wu-ti'nin (M. O. 140-87), "T'ian-Ma Sarkisi’nin (Gok/ilahi Atlar
Sarkisi) s6ziini M. O. 112 yilinda yazdi§i kaydedilirken (Pan-ku 1962: 184), yine ayni kitapta M. O.
120 yilinda yazdigi kaydedilmektedir. Tian-ma sarkisi soyle yazilmistir: "T’ai-yi ilahi (yildizi) yer
yliziinii beslemektedir, Gok/ilahi Atlari diinyaya gelmektedir; Atlarin teri yapiskandir, Kirmizi képiikler
akitir’ (Pan-ku, 1962: 1060). Sonraki Han Sulalesi (25-220) imparatoru Kuang-wu-ti (25-57)'nin oglu
Liu-ts’ang, 57 yilinda bir Ta-Ylan atini hediye olarak almigtir. Atin 6n ayaginin Ust kismindaki
bolgelerde kiiglik deliklerden kan aktigini goriip: "Her zaman Wu-ti'nin yazdigi ‘Gok/ilahi Atlar'in
kirmizi terleri yapiskandir” misrasini duyuyordum. Bugin kendi géziimle gérdim ve dogru imis” diye
hayran kalmisti (Fan-ye 1965: 1439). Han Sulalesi Tarihi’'nde yer alan ve Sonraki Han Sulalesi'nin
(25-220) Orta Cagrnda yasamis olan Ying-shao’nun acgiklamasina gore, Ta Yuan ati kan terlerdi,
kani nemli ve yapigkandi (Pan-ku 1962: 1060, not 2). Tu-yo (735-812)'nun yazdigi T'ung-tian (Genel
Tarih) adli eserinde yer alan T’u-hou-luo (Tohar, Tohara) Monografisi'ne gore, "Tohar memleketinin
(baskentinin) kuzeyinde P’o-li Shan dagi bulunmaktadir. Dagin guineyindeki kayada bulunan
magarada [laht Atlar vardir. Toharlilar her zaman bunun yakinlarinda atlarini otlatirlardi [Bu atlar ilahi
Atlar ile ciftlesince] dogmus olan tay cok kiymetli olur ve hepsi kan terleyen atlardir. Tohar
memleketinin kuzey hududu Han Silalesi donemindeki Ta-Yian memleketidir (Tu-yo 1935: 1044a).
Wang-Hsien-ch’ien (1842-1917) 'in yazdigi Han-shu Pu-chu (Han Sulalesi Tarihi Hakkinda ilave ve
izahlar) adl eserin agiklamasinda ise séyle yazilmaktadir: "ili At'nin (ili vadisinde bulunan meshur at)
glgli olanlarin 6n ayaginin Ust kisminda ve sirtinda zaman zaman kiguk yaralar olur ve oradan kan
akar” (Yang Chia-luo 1975: 394, not 14).

Tian-ma Gok Atlar” veya ilahi Atlari’dir. P’ei-yen, Han-Shu Yin-Yi (Han Sulalesi Tarihi Hakkinda
izahlar) adli esere dayanarak su bilgileri vermektedir: "Ta-Yian memleketinde yiksek bir dag vardir.
Dag’in tepesinde bir gesit at vardir, fakat bu atlara ulasmasi zordur. Ancak bes renkli (rengarenk) disi
ati dagin etegine birakip dag tepesindeki atla ciftlestirerek kan terleyen tay elde edilebilir. Bu nedenle
bu gesit ata "Gok/Tanri Ati” veya "llaht Atlari” adi verilmistir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 3160, not 2). Shih-
chi'de yer alan bilgilere gore, "Daha énce Han Siilalesi imparatoru Wu-ti, Yi- chin kitabi okurken,
"llahi Atlar’ kuzeybatidan gelmektedir” ibaresini okumustu. Vusunlarin iyi atini ele gegirince bu ata
T’ian-ma (Yani "ilahi Atlar”) adini vermisti. Daha sonra Ta Yiian'in kan terleyen atini ele gegirdigin de,
[Ta-Yuan atinin] daha kuvvetli oldugunu gérmus ve Vusun atinin adini "Hsi-chi (Batinin ucu) Ati”, Ta-
Yian atinin adini ise T’ian-ma ("ilahi Atlar”) diye degistirmistir (Ssu-ma chi'en 1975: 3170). Han
Silalesi Tarihi'nde yer alan bilgilere gére, "T’ai-ch’u saltanat devrinin dérdinci yihinin (M. O. 101)
bahar ayinda, Er-shih generali Li Kuang-li, Ta-YUan memleketi hukimdarini éldirerek kan terleyen
ati getirmisti. Bundan dolayi imparator Wu-ti, Hsi-chi T’ian-ma Sarkisr’'ni yazmistir (Pan-ku 1962:
202).

Ch’eng, sehir veya kent demektir. Eski manasi "Halklari igeren topraktan yapilan sur’dur (Hsu-shen
1985: 288/a). Kuo ise sehrin dis surudur. Yani i¢ sura Ch’eng, dis surada Kuo denilir (K'ang-hsi
1984: 229, 1273). Wu ev, Shih ise oda demektir (K’ang-hsi 1984: 301, 295). Bu bilgilerden Ta-Yian
halkinin sehir ve ev yapisini 6grenmek mumkuinddr.

Han Sulalesi Tarihi'ne gore, Ta-Yian memleketinin "aile sayisi altmis bindir. Nifusu Ug¢ yiz bin,
ordusu ise altmis bin’dir” (Pan-ku 1962: 3894).

Han Sdlalesi Tarihine goére, "Ta Yueh-chihler, Ta-yuan memleketinin altiyizdoksan i
guneybatisindadir. Kuzeyi K'ang-chii memleketiyle, glineyi ise Ta Yleh-chihlerle sinirdir” (Pan-ku
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1962: 3894). Chang ch’ien’in ilk bati seferinde (M. O. 139-126) Yueh-chihler, Sirderya’nin kuzey
kiyisinda idi. Chang-ch’ien dondiikten sonra, Yueh-chihler giineye inerek Ta-hsia memleketine
girmislerdi. Han Silalesi Tarihi'nde yer alan bilgiler ise, Chang-ch’ien memleketine déndikten
sonrasina aittir. Bu nedenle, Yieh-chihler Ta-YUan memleketinin giney veya guneybatisinda
bulunmustur (Pan-ku 1962: 3890-3891).

Ta-hsia memleketi, Chang ch’ien memleketine dondiikten sonra Ta ylieh-chih hakimiyetine girmistir.
Bu nedenle Han Silalesi Tarihinde Ta-hsia memleketine yer vermemis ve Ta Yieh-chih
Monografisi’nde yer almistir (Pan-ku 19672: 3890-3891).

Yu-mi, B. Karlgren Wi/uo-miar/mjie olarak okumustur (Hulsewe 1979: 94. not 138). Ssu- ma ch’ien’in
aciklamasina goére, Yu-mi, Chu-mi'dir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3160, not 3). Yan shih-ku’nun
aciklamasina goére, bu memleketin adi Yu-mi olarak okunmaktadir (Pan ku 1965: 3876, not 1). Han
Sulalesi Tarihi’'ne gore Chu-mi memleketinde 3140 aile, 3540 nufus, 2040 asker vardir.Glneyinde
Ch’l-le, kuzeydogusunda Ch’iu (Kuga), kuzeybatisinda Ku-mo (Aksu), batisinda ise Yu-t'ian (Hotan),
U¢ yuz doksan li mesafededir. Simdiki adi Ning-mi'dir (Pan-ku, 1962: 3880). Sonraki Han Sulalesi
Tarihi'nde yer alan bilgilere gore, "Yi-men gecidinden (Kan-su eyaletinin kuzeybati hududunda)
Shan-shan, Ch’ieh-mo ve Chin-chiieh gibi memleketleri gecerek li¢ bin li'den fazla yolculuktan sonra,
Chi-mi memleketine ulasir.Chi-mi memleketinden G¢ yliz doksan i batiya dogru gidilirse Yu-t'ian
(Hotan) memleketine ulagir” (Fan-ye 1962: 2915). San-kuo (Ug Siilale) déneminde (220-280), Chii-
mi memleketi YU-tian memleketine baglanmistir (Ch’en-shou 1959: 859). T’ang Silalesi Tarihi’'nde
(618-906) yer alan bilgilere goére, "YU-tian'in (Hotan) Ugyiz li dodgusunda Chien-te-li nehri
bulunmakta, yediyliz li dogusunda Chin-chiieh memleketi bulunmaktadir. [Chien-te-li] nehrinin
dogusunda Yu-mi vardir, (halk ve hikiimdar) Chien-te-li sehrinde oturmaktadirlar. Bu sehrin bir diger
adi Chu-mi sehirdir. Yani eski Ning-mi sehridir. (Ou-yang hsiu 1975: 6236). Yu-mi veya Chu-mi,
Hotan'in lgylz veya (¢ yuz doksan li dodusunda oldugu kesindir. Buna dayanarak bazi
arastirmacilar, Yu-mi veya Chu-mi’nin bugiinki Keriye oldugunu iddia etmistir (Ting-ch’ien 1962: 155,
171, 172). Chu-mi adi, Han Silalesi Tarihi'nin Uygurca terctimesinde "Dendan Oylk” ve "Uzun Tetir”
olarak yer almistir (Ari, 1985: 519).

Han Silalesi'nden Ming Stlalesi (1368-1664)'ne kadar kaynaklarda Yu-tian, Yuan Sulalesi Tarihi
(1271-1368)'nde Wo-tuan (Sung lian 1976: 1568), Ch’ing Silélesi Tarihi’'nde (1644-1911) ise He-t'ian
seklinde yazilmistir (Chao-er-stin 1977: 1393). Seyyah Hslan-tsang, Hindistan’a yaptigi gezisinden
(628-646) sonra yazdigi seyahatnamesinde, Hotan adinin Ch’l-sa-tan-na (Gostana, Kustana)
oldugunu kaydederken, bu kelimenin Cince anlaminin da "Yerin Memesi” oldugunu ileri stirmustir.
Ayrica, Hotan adinin "halk adinda Huan-na, Hunlarin dilinde Yu-tun, Hu'larin dilinde Huo-tan,
Hintlerin dilinde Ch’G-tan adlandirildigini, eskiden Yu-tian diye séylenmesinin yanlis oldugunu izah
etmistir (Chi-hsien-lin 1985: 1000). Ayni bilgiler, Yeni T’ang Sulélesi Tarihi’nde de yer almaktadir
(Ou-yang-hsiu 1975: 6235). Hotan hakkinda daha ayrintili bilgiler Aurel Stein’'in Ancient Khotan adli
eserinde yer almaktadir. Yine bazi arastirmacilar, Yu-tian’in Borazan mahallesindeki Yotkan
kasabasi olabilecegini ileri surmuslerdir (Feng Ch’en-chiin 1982: 51).

Hotan'in batisinda bulunan Kara Kunlun Dagi ve Pamir Daglar’nin suyu batiya dogru akarlar. Fakat
Hsi-hai (Bati Deniz)in nerede oldugu hakkinda farkli fikirler ileri strulmustir. Shih-chiyi izahlayan
T’ang Sulalesi tarihgisi Ssu-ma chen, "T’ai-k’ang Ti-chih’adli cografya ile ilgili kitaba dayanarak su
aciklamay1 vermisti: "Sari nehrin kuzey kisminda bulunan nehirlere He (nehir), hudut, disindaki
bolgelerinde bulunan sulara da Hai (deniz, gél) denmektedir” (Ssu-ma ch’ien 1975: 3160, not 5).
Dolayisiyla Hsi-hai’nin Aral Golu oldugu tahmin edilebilir.

Han Sulalesi Tarihi’'nde yer alan bilgiye goére, "P’u-ch’ang Hai (P’u-cha’ng denizi (g6li)'in bir diger adi
da Yen-tse (Tuzlu gdl)dir. Yu-men ve Yang-kuan’dan ibaret iki gegide (Kan-su eyaletinin bati
hududundadir) U¢ ylz li'den fazla mesafe uzakliktadir. [Bu goélin] genigligi U¢ yuz Li karedir. [G6lUn]
suyu hareket etmeden kis ve yaz ne azalir ne de gogalir” (Pan-ku 1962: 3871). T’ang Silalesi (618-
906) doneminde yazilan K'uo-ti-chih adli cografya kitabinda yeralan bilgilere gére, P’'u-ch’ang Hai’nin
(P’u-ch’ang Goli), Yo-tse (Siyah gol), Yen-tse (Tuzlu gol), Fu-jih hai (Fu-jih goli), Ch’uan-lan ve Lin-
hai gibi adlari vardir. Sha-chou veliyatenin guneybatisindadir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 3160, not 5).
Arastirmacilar Yan-tsu golin Dogu Turkistan’in dogusunda bulunan Lop Nor (Lop Golu) oldugunu
iddia ederler (Wylie 1881: 30; Hirth 1917: 147; Hulseve 1979: 72, not 12; Feng Ch’en-chin 1982:
59).

Han Sulalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gore, Sari Irmak’in iki kaynagi vardir. Biri Ts’ung- lin (Pamir)
Dagi’'ndan, digeri de Yu-tian (Hotan) 'dan ortaya ¢ikar. Yu-tian, Nan-shan (Giney Dagi) daginin
etegindedir. Buradan ¢ikmis olan nehir kuzeye dogru akar, Ts’ung-ling dagindan gelen nehirle birlesir
ve birlikte P’'u-ch’ang Denizi (gélu)ne dokulir. Herkes [goliin suyunun] yer altindan akarak glineydeki
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Chi-shih (Kan-su eyaletinin gineybatisi ile Ch’ing-hai eyaletinin gineydodusunda bulunan dagdir)
daginda ortaya ciktigini ve Chung-kuo (Cin)'da bulunan nehrin [kaynagi olduguna] inanirlar” (Pan-ku
1962 1962: 3871). Bu tarife gore su sekilde degerlendirebilir: Pamir Daglar’'ndan doguya akan sular
Ka_ar nehrini olusturmaktadir. Pamir ve Kara Kun-lun Daglar’'ndan gelen sular Yarkent nehrini
olusturmaktadir. Kun-lun Dagrndan giineye akan sular Karakas ve Yurunkas nehrini olusturmaktadir.
Bu nehirler Aksu nehriyle Avat nahiyesinin giineyinde kesismekte ve burada bu nehirler birleserek
doguya akarlar. Bu doguya giden nehrin adi Tarim nehridir. Tarim nehrinin dogu ucu ise Lap Nor
Golurdur. Sular buraya gelinceye kadar kumun igine girmistir. Ancak bugiin Lop Nor Goéli’'nde sular
kurumus ve yerinde sadece tuz yatagi kalmistir. Yalniz Yen-tse Goli’'niin Sari Irmak’in kaynagi
olmasi suphelidir. Sari Irmak’in ilk kaynadi Ch’ing-hai eyaletindedir. Shih-chi’'nin yazari Ssu- ma
ch’ien elgi Chang-ch’ien’in bu gérisunun asilsiz oldugunu ileri sirmustur (1975: 3179).

Han Sdlalesi Tarihi’nde yer alan bilgilere gore, "Shan-shan’nin, asil adi Lou-lan’dir” (Pan- ku 1962:
3875). Yuan-feng saltanat devrinin dérdinci yilinda (M. O. 73), Han Silalesi ordusu Lou-lan
memleketini maglup edince kendi hakimiyeti altina almis ve memleketinin adini Shan-shan olarak
degistirmistir (Pan-ku 1962: 3878). Bu olaydan sonra Lou-lan memleketinin baskentini Yi-ni'den Yi-
hsun sehrine tagimistir (Pan-ku 1962: 3875, 3878). Feng-ch’en chiin’iin arastirmasina goére, Yi-hsun
sehri, Carklik nahiyesinin kuzeydogusunda ve Abdal Dagr'nin giineyinde bulunan Miran (Mi-lan)'dir.
Yu-ni ise bugunki Carkhk nahiyesidir (Feng-ch’en-chiin 1982: 9, 65). Ayni arastirmaci, Shan-shan
memleketinin buginki Carklik oldugunu tespit ederken, A. Stein ile Sven Hedin gibi arastirmacilarin
incelemesine dayanarak Lou-lan’in, Lop Nor'un kuzeyi, yani 40° 30’ kuzey, 89° 45’ dogu bdlgesinde
bulunan ve eski adi Kroaina denilen yer oldugunu ortaya koymustur (Feng-ch’en-chiin 1982: 55). E.
G. Pulleyblank ve J. R. Hamilton Shan-shan’in Cergen oldugu fikrine yer vermistir (Pulleyblank 1963:
109). Yalniz buginkl Cercen, Carklik’in daha batisindadir. Burada fikir ayriligi vardir. Ayrica, Ch’ing
Silalesi (1644-1911) doneminde Turfan’in giineyinde bulunan Pigan (Fucamni) 'a yanlislikla eski
Shan-shan oldugu sanilmistir. Dolayisiyla, Pican’in bugiinkii Cince adi Shan-shan’dir (Feng Ch’en-
chiin 1982: 75-76).

Shih-chi'de yer alan T’ang Siilalesi tarihgisi Chang shou-chieh’in agiklamasina goére "Ku- shih, Ch’e-
shih’tir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161, not 7). Han Silalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gore, imparator
Hslan-ti déneminde (M. O. 73-49). Ku-shih memleketini maglup etmis ancak tamamen yok
edememistir. [Ardindan bu memleketi] Ch’e-shih On Krallik, Ch’e-shih Arka Krallik ve dagin (Tanr
Dagi) kuzeyinde bulunan alti memlekete parcalamistir’ (Pan-ku 1962: 3873). Demek ki, Ku-shih ile
Ch’e-shih farklidir. Yani Ku-shih memleketi parcalanmis olan sekiz memleketinin timund
icermektedir. Wang-hsien-ch’ien’in arastirmasina goére, Ku-shih’in yeri Turfan ile Turfan’in kuzey
boélgelerindedir (Yang-chia-luo 1975: 124. not 22). Batili arastirmacilarin gortusu buna yakindir. Bu
konudaki bilgileri A. F. P. Hulsewe’nin kitabinda yer almaktadir (Hulsewe 1979: 76-77, not 49).

M. O. 121 yilinda, Han Siilalesi ordusu, Hunlara karsi yapti§i savasta basari kazaninca, Hunlarin
Sag Bolge Hikimdari Hun-ye Han Siilalesi'ne teslim olmustu. Hunlarin Sag Bolgesi ise, Han
Silalesi’nin eline gegmistir: Chin-ch’eng sehrinden He-hsi bolgesine (He-hsi koridoru) ve Nan- shan
dagindan (Altin dag) batiya dogru Yen-tse goline kadar boélgelerde Hunlardan eser kalmamistir
(Ssu-ma ch'ien 1975: 3167). Demek Hunlarin Sag Boélgesi’'nin bati sinirt Yen-tse'ye kadar
uzaniyordu.

Lung-his, Han Sulalesi’'nin bir vilayetidir. F. Hirth bunu Kan-su eyaleti olarak aktarmistir (Hirth 1917:
145). Bu vilayet Ch’in Sulélesi (M. O. 221-206) tarafindan ilk defa tesis edilmistir (Pan-ku 1962:
1610). Kan-su eyaletinin glineydogu kismindadir (Tz'u-hai 1994: 3098).

Han Siilalesi Tarihi’nde yer alan bilgilere gére, Ch’in Stlalesi (M. O. 221-206) imparatoru Shih-huang
(M. O. 246-210), "gdcebe olan Jung ve T'i'lere kargl "Uzun Set’leri yapmis ve Chung-kuo (Cin) ’nin
siniri olmustu. Fakat, batisi Lin-t'ao nahiyesinden daha uzaga gidememisti (Pan-ku 1962: 3872). Han
Silélesi Tarihi’'nde yer alan "Cografya” bolimiinde Lin-t'ao nahiyesinin Lun-hsi vilayetinde oldugu
yazilidir (Pan-ku 1962: 1610). imparator Shih-huang’'un "Uzun Set” inga ettigine dair bilgiler, Shih-
chi’de yer alan "Hunlar Monografisi'ne de yer almaktadir. Batisinda Lin-t'ao nahiyesi, dogusunda ise
Liao-tung vilayetine kadar toplam onbin li uzunluktadir’ denmektedir (Ssu-ma ch’ien 1975: 2885-
2886). Lin-t'ao nahiyesi, Kan-su eyaletindeki T’ao nehrin giiney kiyisinda oldugu igin, Lin-t'ao [T’ao
nehrin kiyisinda] denilmistir (Tz'u-hai 1994: 2392).

Ch’ianglar Kan-su, Ch’ing-hai ve Ssu-ch’uan bdlgelerinde yasamis olan gégebe topluluktur. F. Hirth,
bunlarin Tangutlar oldugunu ileri strmustir (Hirth 1917: 96). Daha ayrintilh bilgiler Sonraki Han
Silélesi Tarihi’'nde yer almaktadir (Fan-ye 1965: 2869-2908).

Vusunlar daha 6nce Kan-su eyaletinin batisinda, yani Hunlarin Sag Bdlgesi'nde oturuyorlardi.
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Takriben M. O. 128 yilinda, Sailerin bolgesinde (Issik Gél ile ili vadisi arasinda) oturmakta olan Yleh-
chihleri kovarak onlarin yerinde oturmaya basladilar. Goktirklerin tarih sahnesine gikmalarina kadar
bu boélgede bulunmudular. Vusunlarin etnik yapisi ve etnik mensubiyeti hala tartisiimakta olan bir
konu olup, V. Barthold (Minorsky 1956: 81-86) B. Ogel (1948: 259-278), P. Daffina (1969: 143-155),
E. G. Pulleyblank (1970: 154-160) ve J. R. Gardiner-Garden (1986: 29-40) gibi arastirmacilar
Vusunlar ile ilgili galismalar yapmislardi.

Han Silalesi Tarihi'nde yer alan bilgilere gére, Vusun memleketinin "dogusu Hunlar ile, kuzeybatisi
K'ang-chi memleketi ile, batisi Ta-Yuan memleketi ile, glneyi ise sehir ve kentlerde oturan
memleketler ile hem huduttur’ (Pan-ku 1962: 3901).

Hsing-kuo goger ve hareket eden memleket anlamindadir. Sung Stilalesi (420-479) tarihgisi P’ei-yin
Hsu-kuang'in fikrine dayanarak "sehir ve evde yasamayanlar” seklinde izah edilmistir (Ssu-ma ch’ien
1975: 3161, not 1). Cin kaynaklarinda gécebe topluluklar igin ilk kez bu terim kullaniimigtir. Sui-hsu
hayvanlari takip ederek birlikte hareket etmek anlamindadir.

Shih-chi'de Hunlarin orf ve adetleri ile ilgili su bilgileri kaydedilmistir. "Su ve otlari takip ederek
gogerler, sehirde ve sabit bir yerde oturmazlar, tarla isleriyle ugragsmazlar, fakat herkesin bolismus
topraklari (Ultsg) vardir. Yazili belgeleri yoktur, her tirli anlasma ve baglayici kararlar igin verilen s6z
gecerlidir. Cocuklar kigukten koyunlara (kegi olabilir) biner, ok ve yay ile kus ve fare avlarlar. Biraz
blylytnce de tilki ve tavsan avlarlar ki, bunlar yiyecek igin kullanilir. Erkekler iri yapili ve giigli olup,
hepsi hem yay ceker, hem de iyi binicilerdir. Onlarin 6rf ve adetlerine uygun [geleneksel yasam tarzi]
bicimde, kendilerini rahat hissettikleri zamanlarda, hayvancilik ve ¢obanlik yaparlar, kus ve hayvan
avlayarak yasamlarini sirdurdrler. Acil (ve gerekli) durumlarda ise talimli olduklari igin hemen
saldirlya gecgerler. Bu onlarin yaradilisinda vardir. Onlar uzaktan carpisirken ok ve yay, yakindan
carpisirken ise hancer (veya bigak), mizrak kullanirlar. [Savasta Ustinlik] kazandiklari zaman hep
ilerler, tersi durumlarda da geri gekilir [maglubiyete ugradiginda], kagmayi hor gérmezler. Menfaat
gordukleri yerde bulunurlar. [Cin ananelerinde bulunan] gérgil kurallarina ve torelere uymazlar. Ust
tabakadaki hikumdar, beyler ve asillerden alt tabakaya kadar hepsi, hayvan eti yiyip derisinden
kiyafet dikip giyerler; yorgan denilen kiirk ve kegeyi (tivitli kumaslar) orterler. Geng ve kuvvetli olanlar
etin en semiz ve glzel kisimlarini yerler, yash ve zayiflar ise etin kalan kismini yerler. Hunlar saghkl
ve yapili kisilere saygi duyar, yash ve zayif kisileri de hor gorirler. Babalari 6liince ogullari, Gvey
anneleriyle; agabeyleri 6lince de kardesleri agabeylerinin karilariyla evlenebilirler” (Ssu-ma ch’ien
1975: 2879). Chang-ch'ien ikinci Bati Bélgeleri seferini (M. O. 119-115) Vusunlara yapmisti. Vusun
hikdmdari K'un-mo, Chang Ch’ien’e karsi kendini Hun Hikimdari konumunda tutarak davranmis ve
Hun hikimdari Cin elgilerini kabul ettigi térenlere bezer térenle Chang-ch’ien’i kargilamisti. Chang-
ch’ien ise buna itiraz etmisti (Ssu-ma ch’ien 1975: 3168-3169).

Cincede, gogebe topluluklarin askerleri igin K’'ung-hsian, "Yay ¢ekebilen” veya "ok-yay denetebilen
veya kontrol edebilen” kelimesi kullaniimaktadir. Bu kelimeden goégebe toplulugun askerlerinin
durumunu ve tarzini gérebiliyoruz. Arastirmacilar bu kelimeyi cesitli sekilde tercime etmigslerdir. Biz
sadece "asker” olarak tercime ettik.

Chang-ch’ien M. O. 126 yilinda seyahatinden geri donmusti. M. O. 119 yilinda, Han Silalesi
imparatoru Wu-ti (M. O. 140-87), tekrar Bati Bolgeleri ele gegirmek icin ugrasmaya baslamis ve
Chang-ch’ien’den yeni bilgiler almisti. Bu bilgiler Vusunlar hakkinda olup sdyledir: "Ben Hunlar
bolgesinde bulundugun sirada duyduguma gére, Vusun hikimdarinin unvani K'un-mo’dur. K’un-
mo’nun babasi, Hunlarin batisinda bulunan kuigik bir memleketin [hikimdari idi]. Hunlar onun (K'uo-
mo) babasina saldirarak 6ldirmis (Han Sulalesi Tarihi'nde K'un-mo’nun babasinin Yteh-chihler
tarafindan oldirtldigu kaydedilmektedir. Pan-ku 1962: 2692). Bu sirada K'un-mo dogmus ve 1ssiz
bir yere birakilmis Kuslar onu kanatlarinin altina alarak et pargalari yedirmis, Kurt ise onu emzirmis.
[Hun hikdmdari] Ch’an-yd bu duruma sasirmis ve onun olaganusti bir kudrete sahip oldugunu
anlamis. Bdylece onu yanina alarak biyitmeye baslamis. Cocuk blylyiince, emrine asker vermis ve
asker komutani yapmis; savasta defalarca basari saglamisti. Ch’an-yi, babasinin halkini K'un-mo’ya
vermis ve onun sonsuza kadar Hsi-ch’eng’i muhafaza etmesini emretmis. K'un-mo kendi halkini
toplayarak beslemeye baslamis ve etrafindaki kiiglik sehirlere saldirmaya baglamis. [K'un-mo’nun]
bir kag onbin askeri varmis; her zaman onlara savas tekniklerini idman yaptirirmis. Ch’an-yu 6lince,
[K'un-mo] kendi adamlariyla birlikte uzaklasmis ve tarafsiz kalmistir. Béylece Hunlarin toplantisina
(toyuna, kurultaya) gitmemeye baslamis. Hunlar akinci ordu géndererek [K'un-mo’ya] saldirmis, fakat
basaramamis. Aksine onun olaganisti glice sahip oldugunu anlayarak onlardan uzak kalmayi tercih
etmigler (Ssu-ma ch’ien 1975: 3168).

Hunlar her yil G¢ defa toplanip memleketin blylk problemlerini muzakere ederek ¢6zim
getirmekteydiler. Gokturkgede "Toy”, Mogolcada "Kurultay” kelimesi bu gesit toplantilar igin
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kullaniimisti (Kafesoglu 1981: 246-250) Shih-chi'ye goére, "Yilin ilk ayinda Hunlarin batin beyleri
kiicik capta Ch’an-yi'nin otaginda toplanirlar ve Gok/Tanr igin ibadet yaparlardi. Mayis ayinda,
biylk capta Lung-ch’eng (Ejder sehri?) 'de toplanirlardi, kurbanlar keserek ata, goge ve cinlerin
ruhuna ayinler yaparlardi. Sonbaharda, blylk ¢apta Tai-lin adli yerde toplanarak ve nifus ve hayvan
sayimi ile ilgili islerini yaparlardi” (Ssu-ma ch’ien 1975: 2892).

K'ang-chl: Hulsewe' Kang-chi hakkindaki calismasinda Pulleyblank’in goriisiine yer verirken
K'ang/K'ang-kio/kiwo diye (Hulsewe 1979: 123, not 298) kaydetmistir. K'ang-chi’niin etnik
mensubiyetinin Sogdlar, K’'ang-chi. memleketinin ise, Sogdiana oldugu fikri ileri surtlmis ve bu
fikirler bir ¢ok tarihgi tarafindan kabul edilmistir (Wylie 1881: 41; Hirth 1917: 96; Pulleyblank 1963:
247-248, 1966: 28; Hulseve 1979: 123, not 298; Gardiner-Garden 1986: 60-62). Bu goérisi savunan
arasgtirmacilar, Wei Silalesi donemine (386-556) ait bir kayida dayanmislardir. Wei-shu’da (1974:
2281), kaydedildigine gore K'ang memleketi Sogdiana’nin merkezidir. Fakat, Han Sdulalesi
doneminde K’ang-chiililer, K'ang memleketinde degil, Sagdiana dahil Sirderya'nin kuzeyi,
Vusunlarin batisi gibi biyuk bir alanda yasamaktaydi. Chin Silélesi (265-420) doneminde ise, K’ang-
chilliler Sirderya’nin guneyi olan Sogdiana’da oturmaya baslamiglardi (Pan-ku, 1962: 3891-3892;
Fang-hsuan-lin 1974: 2544). Wei Silalesi (386-556) doneminde ise, Sogdiana’nin merkezi olan
K'ang (Semerkand) memleketinde oturarak, tim Sogdiana’yl yonettikleri soylularinin Yteh-chihlere
dayandigi kaydedilmektedir (Wei-shou 1974: 2281).

Chin Sulalesi Tarihi'ne (265-420) gore, "K'ang-chi memleketi, Ta Yuan memleketinin iki bin i
kuzeybatisinda olup, Su-yi ile Yi-lieh memleketi ile komsudur’ (Wei-shou 1974: 2544). Bu
sulalesinden sonra, K'ang-chli adi kaybolmus ve daha sonra eski yurdunda degil Maveralinnehir
bdlgesinde K’ang-chl neslinden olan hakimiyetler ortaya ¢cikmaya baglamistir (Fang-hstan-lin 1974:
2544). Bir donem Eftalitlerin (Ya-ta) hakimiyeti altinda kalmislardir (Wei-shou 1974: 2279). K'ang-chl
adinin kaybolmasi veya hakimiyetin yitiriimesi, Eftalitlerle bir ilgisi olmaldir veya oturduklari yeri de
degismis olmalidir.

Chang-ch’ien’in raporuna gore, Yueh-chihlerin gelenegi ve yasam tarzi Hunlarla aynidir (Ssu-ma
ch’ien 1975: 3161).

Han Silalesi Tarihi'nde yer alan bilgilere gore, K’ang-chii memleketinin aile sayisi yuz yirmi bin,
nufusu alti yiz bin, askeri ise yiz yirmi bindir (Pan-ku 1962: 3892). Chang-ch’ien’den sonra K’ang-
chililerin nufusu askrer sayisi cogalmistir.

K’ang-chli memleketi, Ta-YUian memleketinin iki bin li kuzeybatisinda ve Yen-ts’ai memleketinin iki
bin li gineydogusundadir (Pan-ku 1962: 3893). Chang-ch’ien’in raporunda yeralan bilgilere gore,
K’ang-chi’nin guneyinde Ta YUleh-chih, dogusunda ise Hunlar vardir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161).
Han Sdlélesi Tarihi’nde (70. bolim) yer alan bilgilere gére, K’ang-chililerin dogusunda Vusunlar,
kuzeyinde Yi-liehler, batisinda An-hsi (Part), gineyinde, ise Yueh-chih ve Shan-li Wu-yi (Wu-yi shan-
li) memleketleri vardir (Pan-ku 1962: 3010-3011). Bu durumda Hunlar, K’'ang-chii memleketinin
kuzeydogusunda olmalidir. Zira Vusun’lar Chang-ch’ien déneminde, Sailerin, yani K’ang-chulilerin
dogusunda oturmuslardi.

Chang-ch’ien, Yiueh-chih memleketine giderken (M. O. 139-126), dnce Ta-Ylian ve Kang- chi
memleketine gitmis, sonradan K'ang-chii’'den Ta Yieh-chih memleketine gegmisti. Donerken, Yieh-
chihlerden Ta-hsia memleketine gecerek geri donmustir. O dénemlerde Yueh-chihler, Ta-hsia
memleketini hakimiyeti altina almis ve Kuei-shui (Amuderya) kuzeyinde oturuyorlardi (Ssu-ma ch’ien
1975: 3158, 3161). Buradaki bilginin ilere gore, K’ang-chi memleketinin gtiney kismi Yieh-chihlerin
hakimiyeti altina girmistir. Chang-ch’ien déneminde Yueh-chihler, kuvvetli olmalidirlar. Ch’ang-
ch’ien’den sonra, YUeh-chihler, Amuderya’dan gegerek gineydeki Ta-hsia (Baktira) memleketine
girmislerdir (Pan-ku 1962: 3890-3891). Yueh-chihlerin Ta-hsia memleketine girmis olduguna ve Ta-
hsia’'nin bir milyon nifuslu bir memleketi olduguna bakilirsa, Yueh-chihlerin ordusunun sayisi ancak
yuz bin kadar idi (Pan-ku 1962: 3890). Fakat Chang-ch’ien doneminde, yuz ve ikiylizbin askeri vardir
(Ssu-ma ch’ien 1975: 3161). YlUech-chihlerin asker sayisi azalirken, K’ang-chi’lilerin asker sayisi
seksen bin ve doksanbinden ylzyirmibine ¢ikmisti. Chang-ch’ien’den 6nce ve sonrasi meydana
gelen bu farkhhgr su sekilde agiklamak mimkindir: Yueh-chihlerin Amuderya’dan gecgerek
guneydeki Ta- hsia memleketine girmesinin sebei K’ang-chdliler’le ilgili olmahdir; yani K'ang-
chiulilerin saldirisindan dolayi Yiieh-chihler glineye go¢etmis olmalilar. Bu durumda K’ang-chiililerin
gliney topragi, Chang- ch’ien’den 6nce Yieh-chihlerin elindeydi, Chang-ch’ien’den sonra ise bu
topragi geri almiglardir.

K’ang-chilulerin dogusunda Vusunlar, kuzeydogusunda ise Hunlar vardir. Fakat, K'ang- chi
memleketinin dogusunun Hunlara bagl olduguna dair bir belge yoktur. Ancak, “Chang-ch’ien
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Biyografisinde gecen bir kayit bu konuya aciklik getirebilir: “Vusunlarin batisindan An-hsi
memleketine (Part) kadar bolgelerdekiler Hunlara yakin idiler. Hunlar, Yieh-chihleri kontroll altina
almiglardi. Hun elgisi, hikimdari Ch’an-yi’'nin bir mektubuyla her memlekete gidebilirdi. Bu
memleketler elciye hem yiyecek veriyor hem de bir memleketten 0Oblr memleketine
gondermektedirler; hi¢ biri bu elgiye zorluk ¢ikarmazlardi. Han Siilalesi elgisi geldiginde ise para ve
ipekli kumaglari vermeden yiyecekleri alamiyordu. Hayvanlari satin almayinca binecek hayvan
vermezlerdi. Bunlarin sebebinin, bu memleketlerin Han Silélesi'nden uzak oldugunu, Han
Silélesi’nin mallar ¢cok oldugunu, bu mallarini onlara satarak ancak istedigi seyleri alabildiklerini ve
onlarin Hunlardan korktuklarini, dolayisiyla Han Sulélesi elgisine zorluk gikardiklarini kaydetmiglerdir
(Ssu- ma ch’ien 1975: 3173).

Yen-ts’ai Karlgren'in okunugu iam/iam-ts’ad/ts’ai’ diye okumustur. (Hulsewe 1979: 129, not 516) E.
G. Pulleyblank’in okunusu ise iem-tshai’'dir (Pulleyblank, 1962: 99, 220). Sihih-chi’de yeralan, T’ang
Silalesi (618-906) tarihgisi Chang-shou-chieh’in, Han-shu chieh-ku (Han Sulalesi Tarihi Hakkindaki
izahlar) adli eserine dayanarak verdigi agiklamasina gére, “Yen-ts’ai, He (Ha)- su’dur’ (Ssu-ma
ch’ien 1975: 3161, not 1). He-su adi, Han Silalesi Tarihi'nde (70. bolim) de gegmektedir (Pan-ku
1962: 3009). Yalniz Han Siilalesi déneminde (M. O. 206-M. S. 8) yine Yen-ts’ai memleketi olarak
gecmektedir (Pan-ku 1962: 3893). Sonraki Han Sulalesi Tarihi'nde (25-220) yer alan bilgilere gore,
“Yen-ts’ai memleketinin, adi A-lan Liu’ye degistirilmisti. [hikiimdari], Ti-ch’eng sehrinde otururdu. Bu
memleket K’ang-chii memleketine baglidir. Gelenek ve kiyafet tarzlari K’ang-chii memleketiyle
aynidir’” (Fan-ye 1965: 2922). Wei-lueh’'deki (Wei Sulalesi Tarihi, 220-265) bilgilere goére, “Yen-
ts’ai'nin bir bagka adi A-lan’dir; gelenekleri K’ang-chi memleketiyle aynidir. Batisi Ta-ch’in (Roma),
glneydogusu ise K’ang-chi ile hemhuduttur (Ch’en-shou 1959: 862). Wei Sulalesi Tarihi’nde (386-
556) yer alan bilgilere gore, “Su-t'e memleketi, Ts’'ung-ling (Pamir) daginin batisindadir. Eski Yen-
ts’ai memleketidir. Bir diger adi Wen-na-sha’dir. Ta-tze (Buyuk Gdl) ’de bulunmaktadir. K’ang- chi
memleketinin kuzeybatisindadir’” (Wei-shou 1974: 2270). Sui Suilalesi Tarihi, (581-618)" T’ieh-ler
Monografi'nde (84. bolim) yer alan bilgilere gore, Fu-lin (Frank, Roma) memleketinin dogusunda A-
lan memleketi bulunmaktadir (Wei-chien 1973: 1880). Yuan Sulélesi Tarihi'nde (1271-1368) yer alan
bilgilere gore, Rus ve Kipgaklarin arasinda A-lan A-Ssu kavmi bulunmaktadir (Sung lian 1976: 1570).
A. Wylie (1881: 41) Yen-ts’ai’'nin etnik mensubiyetini Asilere, F. Hirth (Hirth 1917: 96) Aorsilere
baglamislardir. Genel olarak Yen-ts'aililerin Aorsiler oldugu kabul edilmektedir. Arastirmacilar, A-lan
icin Alan, A-lan-liu i¢in Alanorsi, He-su i¢cin Abzoae olarak iddia etmislerdir (Pulleyblank 1962: 220;
Hulsewe 1979: 129-130, not 316; Gardiner-Garden 1986: 70-75). Su-t'e, genelde Sogd olarak
bilinirken, bunu Yen-tsaililere baglamak pek uygun degildir (Miller 1959: 33-34, not 91, 93; Gardiner-
Garden 1986: 74-75). Cince kaynaklarda Su-t'e ile Su-yi karistiriimis olabilir. Sonraki Han Sulalesi
Tarihi’ne gore, “Su-yi’ memleketi K’ang-chi’lilere baghdir. At, sigir ve koyunlari meshurdur; tzim ve
diger meyveleri meshurdur. Su ve topraklar giizeldir, bundan dolayi saraplari da ¢ok Unludir (Fan-ye
1965: 2922). A Ssular Aslar olup, bugiinkii Ossetlerin atalari oldugu kabul edilmektedir (Pulleyblank
1962: 220). islam cografyacilari, Alan (el-Lan) ve Aslari Tirk kavmi olarak kabul ederlerken ve
bunlarin yurtlarinin Amuderya ile Hazar Denizi arasindaki Oguz Co6li oldugunu, bunlarin Pegenekge
ile Oguzcanin karismis oldugu bir Turk lehgesini konustuklarini ileri surerler (Sesen 1985: 18-19).

Han Sdulalesi Tarihi'nde yer alan bilgilerle aynidir (Pan-ku 1962: 3161). "Sonraki Han Sulalesi
Tarihi’nde de ayni bilgi yer alirken Yen-ts’ai'nin (A-lan Liu) K’ang-chi memleketine bagli oldugunu
yazmaktadir (Fan-ye 1965: 2923). San-kuo dénemine (220-280) ait Wei Sulalesi (220-265) hakkinda
yazilan Wei-lieh adli eserde, bu mesafe yer almazken sadece batisi Ta-ch’'in (Roma), glineydogusu
K’ang-chi memleketleriyle hemhudut oldugunu yazmaktadir (Ch’en-shou 1959: 862).

Shih-chi’de yer alan bilgilere gére, K’ang-chii memleketinin gelenekleri Ta Yleh-chihler ile, Ta Yueh-
chihlerin gelenegdi de Hunlarla aynidir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3161). Han Sulélesi Tarihi’nde de ayni
bilgiler yer almaktadir. Fakat, Yieh-chihlerin geleneginin An-hsi memleketi (Arsakes, Part) ile ayni
oldugunu yazmaktadir (Pan-ku 1962: 3890). Yueh-chihler M. O. 126 yilindan sonra, yerlesik hayatta
olan Ta-hsia (Baktria) memleketine go¢ etmisti. Gelenekleri Ta-hsialara, yani An-hsi (Part)
memleketiyle ayni olmasi mimkinduir. Fakat, Han Silalesi Tarihi'nde ise "Yen-ts’ai'lerin gelenegi
K’ang-chu ile K’ang-chiilllerin ise Ta yleh-chihlerle ayni” oldugu kaydedilmektedir. Bu donemdeki
Yueh-chihlerin yerlesik hayata gegmis olduguna bakilirsa Han Siilalesi Tarihi’'nde yer alan bilginin
dogruyu yansitmadigi ortaya ¢gikmaktadir.

Han Siléalesi Tarihi’nde ayni bilgi yer almaktadir. Chang-ch’ien déneminde Yen-ts’ailerin ordu sayisi
K’ang-chululerden goktur. Chang-ch’ien’den sonra, K’ang-chultlerin nifusu gogalmistir. Han Silalesi
Tarihi'nde Yen-ts’ai'yi K’ang-chi maddesi icinde yer verirken (Pan-ku 1962: 3893), Sonraki Han
Silélesi Tarihi'nde ise Yen-ts’ai’'nin K'ang-chi’lilere bagli oldugunu yazmaktadir (Fan-ye 1965:
2923). Yen-ts'ailerin K’ang-chu hakimiyetine baglanmasi K'ang-chi’lilerin asker sayisinin gogalmasi
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ve guglu bir devlet yapisina sahip olmasiyla ilgili olmalidir. San-kuo (Ug Siilale) déneminin Wei
Silalesi (220-265) devrinde, Yen-ts’ai memleketi K'ang-chii hakimiyetinden koparak bagimsiz
olmuslardir (Ch’en-shou 1959: 862).

Buyuk Gol hakkinda degisik yorumlar vardir. F. Hirth, Blylk Gol'iin Karadeniz'in kuzeyindeki Azak
Denizi oldugunu ileri sirerken (Hirh 1917: 96), diger arastirmacilar ise Aral, Hazar ve Karadeniz
olarak gesitli gorislerini ortaya koymuslardir (Hulsewe 1979: 130, not 318; Gardiner-Garden 1986:
75-77). Buradaki gol kelimesi Cince karsiligi olan Tse’nin asil anlami "Su ile otlarin karigik bir arada
oldugu gol"dur (K'ang-hsi 1984: 652). Yani cayir gibi goldir. Bu agiklama ile yola ¢ikarsak, Buyuk
Gol'un eski Aral Golu olabilecegi ihtimali yiksektir.

"Dik yamach kiyisi yoktur; Burasi Pei-hai (Kuzey Deniz) dedikleri deniz olmalidir” cimlesine kadar
kelime disme ve cumle kopma olasiligi mevcuttur. Bir ¢ok arastirmaci bu climleyi tercime ve
incelemede zorlanmiglardir (Gardiner-Garden 1986: 75-76). Genelde metindeki Buyuk Gél ile Kuzey
Deniz ayni olarak algilanmaktadir. Pei-hai adi, Shih-chih’de bir kag yerde gecmektedir. M. O. 110
yilinda Hunlar, Han Sulalesi elgisi Kuo-chi'yi geri géndermeden Pei-hai’nin Ust tarafina géndermisti
(Ssu-ma ch'ien 1975: 2912). Benzer olay M. O. 100 yilinda da olmus ve Han Siilalesi elgisi Su-wu’yu
da alikoyarak Pei-hai’'nin Ust tarafindaki insan bulunmayan bolgeye gondererek surtleri beslemesi
icin mecbur etmislerdir (Pan-ku 1962: 2463). Han Siilalesi imparatoru Wu-ti (M. O. 140-87), kendi
devletini dverken kuzey yoniinden uzak olan Pei-hai'ye ulasmis oldugunu dile getirmistir (Ssu-ma
chlien 1975, 2109). Wu-ti déneminde, Han Silalesi ancak bir defa kuzeye dogru Hunlarin ig
bolgelerine gidebilmisti. Bu olay M. O. 119 yilinda, Han Siilalesi generali Huo-ch’ii-pingin Hunlara
agir darbe vermesi ile gerceklesmistir. Ancak kayitlara gore ulasabildigi yerin adi Pi-hai degil Han-
hai’dir (Buyuk ve Genig Deniz) (Ssu-ma ch’ien 1975: 2911). Bazi arastirmacilar, Han-hai'nin Pei- hai
oldugunu ve Pei-hai de Baykal Golu oldugunu ileri sirmuslerdir. Yine bazi arastirmacilar ise Han-
hai’'nin Gobi Co6li oldugunu ileri sirmuslerdir. Diger bir grup ise Cin sinirinin disindaki kuzey
bolgesinde yer alan herhangi bir nehir ve goéle Han-hai denmis olabilecegini iddia etmislerdir (Ssu-ma
ch’ien 1975: 2911, not1; Yang-chia-luo 1975: 54, not 32. 56, not 45). Chang-ch’ien’in raporundaki
Pei- hai Cin’in batisinda olup, Yen-ts’ai memleketindedir, "Burasi Pei-hai dedikleri yer olmali”
ibaresinde, Cin disindaki yabancilar tarafindan sodylenmis oldugu anlami c¢ikmaktadir. Chang-
ch’ien’in raporuna goére, K'ang-chii memleketi Ta Yian memleketinin ikibin Li kuzeybatisindadir.
Buna gore K'ang-chi memleketi Aral Gol'in giineydogusunda bulunuyordu. Yine Chang-ch’ien’in
raporuna gore, Yen-ts’ai memleketi, K’'ang-chii memleketinin iki bin li kuzeybatisindadir. Buna gore,
Yeg-ts’ai memleketi Hazar Denizi’nin kuzeyi ve Idil ile Ural nehrinin bulundugu yerdedir. Bu durumda
Pei-hai, Hazar Denizi olacaktir ve Part Devletinin kuzeyindedir. Chang-ch’ien belki Parthlarin
agzindan Yen-ts’ai memleketinin durumunu 6grenmis olmali ki, "Burasi Pei-hai dedikleri olmalidir’
ibaresini Partlilardan almistir. Zaten, Chang-ch’ien’in raporunda yazdidi gibi, "An-hsi memleketinin
(Part) kuzeyinde Yen- ts’ai memleketi vardir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 3162) diye izah etmistir.

Bu kavmin okunusu Yueh-chih’dir. "Chih” karekterinin bir bagka okunusu shih’dir. (K’ang- hsi 1984:
597, 973). T'ang Silalesi (618-960) tarihisi Chang shou-chieh’in agiklamasina gore, bu kavmin
okunusu Yueh-chih’dir (Ssu-ma ch’ien 1975: 2888). Bu asirin basinda bazi Cinli arastirmacilar
Yueh'in eski karekteri’'nin Jou oldugundan dolay! bu kavmi Jou-chih olarak okumustur. B. Karlgren
ngiw_/ngiwet-d’i_/zie diye okurken (Hulsewe 1979: 119, not 276), E. G. Pulleyblank ise ngiwat-cie
(Pulleyblank 1962: 93) diye okumustur. Bu kavmin etnik mensubiyeti hakkinda fikir birligi yoktur. Bu
konudaki degisik arastirmalar J. R. Gardiner-Garden’in incelemesinde yer almistir (Gardiner-Garden
1986: 40-51). Yiieh-chihler hakkinda B. Ogel de arastirma yapmistir (Ogel 1957: 247-278).

Chang-ch’ien Hunlardan kurtulup Yueh-chihlere gittidi sirasinda Yueh-chihler, Ta-Yian memleketinin
iki veya Uc bin li batisindaydi. Chang-ch’ien déndiikten sonra (M. O. 126), Yieh-chihler Ta-hsia
memleketinin topradina girmislerdi. Bundan dolaylr Han Sulélesi Tarihi’'nde, Ta Yueh-chihleri Ya-YUan
memleketiyle kiyaslama yapmiyor ve Yieh-chih’in batisinda An-hsi (Arsakes), glineyinde ise Chi-pin
(Kesmir) oldugunu yazmaktadir (Pan-ku 1962: 3890).

Kuei-shui: F. Hirth ise K'ui-shui olarak okumustur (Hirh 1917: 96)’Kuei” suyu demektir.
Arastirmacilar, Kuei'nin Grekgedeki Oxus’tan geldigini ve Arapcadaki Ceyhun, buglinki adi ise
Amuderya oldugunu tespit etmislerdir (Pulleyblank 1962: 89-90; Hulsewe 1979: 116, not 271).

Chang-ch’ien doneminde Yuleh-chihlerin 6rf ve adetleri veya gelenekleri Hunlar ile ayniydi. Chang-
ch’ien’den sonra, Yieh-chihlerin Ta-hsia memleketine go¢ etmesiyle gelenekleri degismistir. Han
Sulalesi Tarihi’'nde Yueh-chihlerin toprak, iklim, tim Grtnleri, gelenekleri ve para ile mallari An-hsi
memleketiyle ayni oldugu yazilmaktadir (Pan-ku 1962: 3890). Hunlarin geleneksel yasam tarzi ve
toreleri ile ilgili bilgiler 28. notta yer olmaktadir.
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Chang-ch’ien’den sonra Ta-hsia memleketine yerlesen Yueh-chihlerin nufusunda gogalma olmasi
gerekir iken azalmistir. Han Silalesi Tarihi'nde yer alan bilgilere gore, Yueh-chihlerde aile sayisi yuz
bin, nifusu dort yiz bin, asker sayisi ise yiiz bindir (Pan-ku 1962: 3890).

Shih-chi'de yer alan "Hunlar Monografisine goére, Hun hikimdari Mo-tu'nun babasi T'ou- men
doéneminde, "Tung-hular [Hunlarin dogusunda bulunan bir topluluk olup] kuvvetli, Yelh-chihler ise
guglu idi. Hunlarin Ch’an-yii’siniin adi T’ou-men idi. Ch'in Siilalesi (M. O. 220-206) ile yapilan
savasta yenilince, kuzeye dogru go¢ etmislerdi. On yildan sonra [Ch'’in Suléalesi'nin generali] Meng-
tian o6lince, butin derebeylikler Ch’in Silalesi’ne isyan etmisler ve bdylece Chung-kuo (eski Cin)
karigmistir’ (Ssu-ma ch’ien 1975: 2887) Shih-chi’'de, Meng-tian’in éldurildiiga tarinin M. O. 210 yili
oldugunu yazmaktadir (Ssu-ma ch’ien 1975: 758). Demek M. O. 220 yilinin éncelerinde Yiieh-chihler
gUgld bir kavim idi.

Mo-tu'nun babasi Tou-man, sevdigi esinin (Yen-chih) oglunu, veliaht prensi olan Mo-tu’'un yerine
getirmek istemis ve Mo-tu’yu Yueh-chihlere rehin olarak vermisti. Mo-tu’yu Yueh-chihlere rehine verir
vermez T'ou-man, Yueh-chihlere saldirmistir. [Bu nedenle] Ylueh-chihler Mo-tu'yu dldirmek isterken,
Mo-tu Yueh-chihlerin iyi atini ¢calmis ve binerek geri kagcmisti” (Ssu-ma ch’ien 1975: 2888). Cin
tarihinde sik sik gériilen iki devlet arasi ve kiiglik devletten blyiik devlete rehin almak adeti M. O. VII.
yluzylldan baslayarak kayitlara gec¢mistir (Tz'u-hai 1994: 2756). Yueh-chihlerin Hunlardan guglu
olduguna goére, Hunlar ile Yieh-chihlerin arasindaki "rehine almak” sekli, kiigik devletten blylk
devlete olmustu. Bu durumda, Yueh-chihlerin Hunlari kiigimsemesi dogaldir.

T’ang Sulalesi tarihgisi Ssu-ma chen, Mao karakterinin Mo okundugunu ileri sirmustir (Ssu-ma
ch’ien 1975: 2889, not 1). Han Silalesi Tarihi hakkinda arastirma yapan Wang-hsien-ch’ien (1842-
1917), Sung-chih’in (998-1061) izahina dayanarak, Mao-tu'nun Mo-tu olarak okunmasi gerektigini
iddia etmistir (Yang-chia-luo 1975: 160, not 10). Bu iddia herkes tarafindan kabul edilmistir (Tz'u-hai
1994: 358).

Sung Sulélesi (420-479) tarihgisi P'ei-yen’'in agiklamasina gére, Mo-tu'nun tahta cikis tarihi Ch'in
Silalesi’'nin (M. O. 220-206) ikinci hukimdarinin Jen-ch’en saltanat yilinda (M. O. 209)
gerceklesmistir (Ssu-ma ch’ien 1975: 2890, not 1).

Ch’an-yu, kagan ve padisah gibi bir unvan alarak Hun hakimiyetinin en yiiksek idarecisine verilen bir
sifattir. Han Sulalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gore Ch’an-yu, genis ve buyuk anlamindadir (Pan-
ku 1962: 3751).

Lao-shang déneminde (M. O. 174-160) hangi tarihte Yiieh-chihlere saldirdigina dair bilgiler
bulunmamaktadir. M. O. 43 yilinda Hunlarin hilkiimdari Hu-han-ye (M. O. 58-31) Han Siilalesi elgi
heyetini karsilarken, verilen ziyafette Yueh-chih hikimdarinin kafatasiyla yapilan igki kadehi ile igki
icmisler ve iki Ulkenin dostlulugu igin and igmislerdi (Pan-ku 1962: 3801).

T’ang Sulalesi tarihgisi Chang Shou-chieh’in agiklamasina goére, Yleh-chihler "baslangigta Tun-
huang’in dogusunda ve Ch’i-lian daginin batasinda oturuyorlardi. Tun-huang vilayeti ise T’'ang
Silalesi devrindeki Sha-chou’i vilayetidir. Ch’i-lian Dagi ise Kan-chou'i vilayetinin glineybatisindadir
(Ssu-ma ch’ien 1975: 3162, not 2). Han Silalesi Tarihi "imparator Wu-ti (M. O. 140-87)
Biyografisi'nde yer alan bilgilere gére, M. O. 111 yilida, "Wu-wei ve Chiu-ch’ian vilayetinden Chang-
ye ile Tun-huang vilayetini bélerek ayirmisti” (Pan-ku 1962: 189). Yani Wu-wei vilayetinden Chang-
ye'yi, Chiu-ch’an vilayetinden de Tun-huang vilayetini ayirmis boylece dort vilayet olusmustur. Han
Sulalesi Tarihi "Cografya” Bolimi’'nde yer alan bilgilere gére, Wu-wei vilayeti, Hunlarin eski [Sag
Bolge] hiikiimdari Hsiu-tu-r'nun idare bélgesi idi. T’ai-ch’u saltanat devrinin dérdiinci yilinda (M. O.
101), bu bélge Wu- wei vilayeti olarak tesis edilmistir. Chang-ye vilayeti, Hunlarin eski [Sag Bolge]
hikkimdari Hun- ye'nin idare bélgesi olup T’ai-ch’u saltanat devrinin ilk yilinda (M. O. 104) tesis
edilmigtir. Chiu-ch’Gian vilayeti, T’ai-ch’u saltanat devrinin ilk yilinda (M. O. 104) tesis edilmigtir. Tun-
huang vilayeti, Hou-yuan saltanat devrinin ilk yilinda (M. O. 88), Chiu-ch’lian vilayetinden ayrilarak
tesis edilmistir (Pan-ku 1962: 1612-1614). Yukarda adi gegen vilayetler ve Dogu Turkistan’in Lop
Nor'un dogusunda bulunan bélgeler, Hunlarin Sag Bolgesinin idaresi altindaydi. M. O. 121 yilinda,
Hunlarin Sag Bolge hikimdar Hsiu-t'u ve Hun-ye’nin Han Silalesi’ne teslim olmasi ile bu bolge,
Han Silalesi'nin hakimiyeti altina girmistir (Ssu-ma ch’ien, 1975: 3167). Yukarida adi gegen
vilayetler, bu tarihten sonra tesis edilmis olmaldirlar. Han Sulalesi Tarihi’ _u-ti’ Biyografisi” ile
"Cografya” bélimi’ndeki bilgiler, birbirini tutmamaktadir. Ozellikle Tun-huang'in tesis edildigi tarih
birbirini tutmamaktadir. Yani, birinde M. O. 101 yilinda tesis edildigi, birinde ise M. O. 88 yilinda tesis
edildigi kaydedilmistir. Ancak, Chang- ch’ien’in ilk bati seferinde (M. O. 139-126) Tun-huang bir
vilayet olarak daha kurulmamisg, Ustelik bu bélge M. O. 121 yilina kadar Hunlarin elindeydi. Bu
durumda Chang-ch’ien dénemindeki Tun-huang bir vilayet adi degil yer adi olmalidir. Yukarida yer
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alan Chang-shou-ch’ieh’in aciklamasina goére, "Ch’i-lian dagi Kan-chou vilayetinin glineybatisindadir.
” Li chi-fu (758-814)'nun yazdig tarihi-cografya ile ilgili Yian-he Chiin-hsien Chih adli eserinde yer
alan bilgilere gore, "Ch’i-lian dagi, Chang-ye nahiyesinin iki yiz li glineybatisindadir” (Li Chi-fu 1985:
1021). Kan-chou; bugliinkii Chang-ye sehridir, Chang-ye nahiyesi ise Chang-ye sehrinin
kuzeybatisindadir. Buglinkii He-hsi koridorunun giineyinde bulunan dag bu tarife uymaktadir.
Bugunkl Chiu-ch’ian sehrinin glineydogusundaki Chang-ye sehrinin batisinda yine bir Ch’i-lian dagi
(5547 metre) vardir. Han Silalesi Tarihi'nde yer alan general "Huo-ch’i-ping Biyografisinde adi
gecgen Ch’i-lian Dagi, T'ang Stulalesi tarihgisi Yen-shih-ku (581- 645)'nun agiklamasina goére, "T’ian-
shan (Tanri Dagi)’dir. Yen-shih-ku’ya gére, Hunlar Gok/Tanriya Ch’i-lian diye hitap ederlerdi. Ch’i’'nin
okunusu ise Shi'dir. (Pan-ku 1962: 2481, not 2). Hunlarin Tanridag! dedikleri Ch’i-lian Dagi, 5547
metre yukseklikte olan Ch'i-lian Dagi olmalidir. Yani o ddnemde iki Ch’i-lian Dagi vardir.

Nan-shan, Guney Dagi demektir. Han Sdilalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gére, Bati Bélgeleri'nde
(Dogu Turkistan) bulunan "Nan-shan, Chin-ch’eng sehrinden (bugiinkii Lan-chou’t sehrinin
kuzeybatisi) [batiya dogru] giden Han Silalesi’'nin Nan-shan ile ayni silsilededir...YU-t'ian (Hotan),
Nan-shan daginin etegindedir (Pan-ku 1962: 3871). Burada iki Nan-shan bulunmaktadir. Biri He-hsi
koridorunun giineyinde bulunan Ch’i-lian dagini iceren Nan-shan, digeride Hotan’in giineyindeki Kun-
lun dagidir. Ayni kitapta Shan-shan memleketi (Carklik)'nin giineyinde bulunan bir Nan-shan’dan s6z
edilmektedir (Pan-ku 1962: 3872), bu da Altindagi’dir. Han Siilalesi Tarihi’nde yeralan bilgilere gore,
M. O. 121 yilinda, general Huo-ch’ii-ping Hunlara saldirarak Chii-yen géliinden gegerek Hsiao Yiieh-
chihlere ulagmistir. Ch’i-lian Dagina hicum etmis, Lu-te (Chang-ye nahiyesi)de kuvvetliligini
gdstermistir (Pan-ku 1962: 2480, 2481, not 5). Demek ki, Hsiao Yiieh-chihler, M. O. 121 yilinda, hala
Chang-ye nahiyesi ve Ch’i-lian daginin civarinda yasamaktadirlar ve buradaki Nan-shan, He-hsi
koridorunun guneynideki Ch’i-lian Dagrdir.

Hsiao Yueh-chih, kigik Yueh-chih demektir. Shih-chi ve Han Silalesi Tarihi’nde ayni bilgiler
bulunurken (Pan-ku 1962: 3891), Sonraki Han Siilalesi Tarihi'nde ise "Yueh-chihlerin hikimdari,
Hunlarin Mo-tu hiikkiimdari tarafindan éldirtince [Yueh-chihler] dagiimis, batiya dogru Ts’'ung-ling’den
(Pamirdagi) gegerek [gitmislerdir]. [Yueh-chihlerin] zayif olan bir kismi glineye dogru daglarin igine
girmigler ve dagi dogal engel olarak kendilerini savunmuslardir. Burada Ch’ianglara siginarak
oturmaya ve birbiriyle evienerek kaynagsmaya baslamislardir (Fan-ye 1965: 2899). M. O. 121 yilinda,
general Huo-ch’l-ping, Hsiao Yueh-chihlere saldirmis ve Yieh-chihler, Han Silalesi’'ne teslim
olmuslardir. Boylece Yueh-chihler daglardan cikarak Cinlilerle kaynasmaya baglamiglardir (Fan-ye
1965: 2899). Bu olay, Huo ch’i-ping’in Ch’i-lian daginda Hsiao Yueh-chihlere saldirdigi olayi ile ayni
oldugu gortlmektedir.

An-hsi’nin eski okunusu "An-hsi/hsieh”dir (K’ang-hsi 1984: 282, 385-386). F. Hirth (1917: 137) bu
kelimeyi On-sak, B. Karlgren, an-siek, (Hulsewé 1979: 115, not 267), E. G. Pulleyblank (1962: 77,
221) ise an-siek olarak okumustur. Bir ¢cok arastirmaci, An-hsi’nin Part Devleti'ni kuran Arsakes
Silélesi adindan gelmis oldugunu iddia etmektedirler.

Han Silalesi Tarihi’nde yer alan bilgilere gore, "An-hsi memleketinin kuzeyi K’ang-chii, dogusu Wu-yi
Shan-li, batisi ise T’iao-chih memleketleri ile hemhuduttur’ (Pan-ku 1962: 3889). Sonraki Han
Sulalesi Tarihi’'ndeki bilgilere goére, An-hsi memleketinin "kuzeyi K’ang-chi, gineyi Wu-yi Shan-li
memleketiyle hemhuduttur” (Fan-ye 1965: 2918). Chang-ch’ien memleketine déndiikten sonra (M. O.
126), Yueh-chihler Amuderya’nin kuzeyinden giineye dogru Ta-hsia memleketine yerlesmislerdir. Bu
donemdeki Yueh-chihlerin oturdugu yeri Chang-ch’ien’in Yueh-chih memleketine ulastigi dénemine
gore farkli bir yerdedir.

Ch’eng, sur ile gevrilen i¢ kale ve sehir anlamindadir. Yi ise insanlarin yerlesen yerlesim bolge, iskan
yeri ve bazen i¢ ve dis kale ayrimi olmayan sadece sur ile gevrilen sehir igin kullanmaktadir (K’'ang-
hsi 1984: 229, 1267-1268). Metindeki cumle akigsina goére "Cheng-yi” sehir ve yerlesim bolgeleri”
olarak tercime edilmelidir.

Han Sdlalesi Tarihi’'ndeki bilgileri ile ayni iken, Sonraki Han Sulalesi (25-220) Tarihi’nde ise An-hsi
"memleketinin genisligi bir ka¢ bin Ii’'dir. Ufak sehirleri ise bir kag ylize ulagsmaktadir, gerek nifus
gerekse asker bakimindan hem zengin hem kuvvetlidir’ denmektedir. (Fan-ye 1965: 2918).

Chang-ch’ien déneminde, Yiieh-chihler Kuei-shui (Amuderya)’nin kuzeyinde olup, An-hsi ise Yieh-
chihlerin bir ka¢ bin li batisindadir. Ta-hsia memleketi de Kuei-shui'nin glineyindedir (Ssu- ma ch’ien
1975: 3161, 3162, 3164). Chang-ch’ien’den sonra (M. O. 126) Yiieh-chihler, Ta-hsia memleketine
yerlesmigsler ve Yieh-chih memleketinden batiya dogru kirk dokuz giin yolculuk ettikten sonra An-hsi
memleketine varabiliyordu (Pan-ku 1962: 3890). Yani Chang-ch’ien déneminde, An-hsi memleketi
Ta-hsia memleketinin epey batisindadir. Bu durumda An-hsi memleketinin dogu hududu Kuei-
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shui'nin kenarinda bulunmasi sUphelidir. Ancak, Amuderya Aral Golu'ne degil, Hazar Denizi'ne
dokuldiginde An-hsi memleketi Kuei-shui’'nin kenarinda olabiliyordu.

Pazar icin kullanan Shih-kelimesinin Han Sulalesi donemindeki anlami "satim ve alim yeri’nir. Bu
yerin etrafi duvarlarla gevrilmektedir (Hsu-shen 1985: 110). Eski Cin’de "Gilines giinin ortasina
gelirken, pazar aciliyordu, yerylzindeki tim halk, gesitli mallarini buraya toplarlar ve alis-verislerini
yaparlardi. Ardindan herkes kendi evine donerdi”. T'ang Silalesi tarihgisi Yen shih-ku’nun
aciklamasina gore, "Eskiden pazar yeri yoktu, tliccarlar mallarini kuyu etrafina getirerek satarlardi.
Dolayisi ile bu tir alig-verislerin yapildigi yere Shih-ching derlerdi” (K’ang-hsi 1984: 328). An-hsi
memleketindeki pazarlarin Han Stilalesi zamanindaki gibi olup olmadigi hakkinda belge yoktur.

Han Silélesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere goére, An-hsi memleketi de glimisten para yaparlardi.
Para’nin yazi olan yizinde hikimdarin yuz resmi vardir. Arka yizinde ise hikimdarin esinin yiz
resmi vardir’ (Pan-ku 1962: 3889). Ancak, Part Devletinin gimus parasi Uzerinde yapilan
arastirmada, Part Devletinin tek kraligesi olan Musa’nin (M. O. 2-M. S. 4) bulundugunu ve bu
donemde paraninin bir yizinde kralicenin yiiz resmi oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Yarshater 1987:
534-538 cilt Il).

Deri lzerinde yazi yazmak icin kullanilan Cince Hua-ke kelimesi aslinda "Deri Uzerinde gizmek”
demektir. galismamizda cimle akisina gore degistiriimistir. Eski Cinliler yazi yazarken, yukardan
asagiya dogru yazarlardi. An-hsi’nin yazisi Cin yazisinin kurallarindan farkli oldugu igin bu bilgileri
vermistir. Yalniz, bu tlr yazi sagdan sola mi, yoksa soldan saga mi, Cince kaynaklarinda
bulunmamaktadir.

Li-hstan kelimesindeki Hstian karakterinin Hsien, Chien ve Han gibi degisik okunuslari vardir (K’ang-
hsi 1984: 1240). Han Siilalesi Tarihi'nde, An-hsi elgisinin, Han Siilalesi imparatoru Wu-ti (M. O. 140-
87) déneminde, Han Sulalesi’ni ziyaret ettigi ve Li-chien (Ch’ien, Kan) hokkabazlarini da yaninda
getirdigi kaydedilmistir (Pan-ku 1962: 3890). Han Sulalesi’nin Chang-ye vilayetinde, telafuzu yakin
olan Li-chien_sien adli nahiye bulunmaktadir (Pan-ku 1962: 1613) Sonraki Han Siilalesi Tarihi’'nde
yer alan bilgilere gére, Ta-ch’'in memleketinin bir adi da Li-chien’dir (Fan-ye 1965: 2919). Uc Siilale
Tarihi (Wei-lieh, 1974: 220-265) 'nde ise "Ta-ch’in memleketinin diger adinin Li-chien (Ch'’ien, Kan)
oldugu kaydedilmistir (Ch’en-shou 1959: 86:) Wei Sulalesi (386-556) Tarihi'nde de ayni bilgi yer
almaktadir. Fakat, yazilisi ise Shih-chi'deki gibi Li-hstian (Hsien, Chien, Han)'dir (Wei-shou 1974:
2275). Anlasildigr gibi, Chang-ch’ien’in raporlarindaki Li-hstan memleketi, Ta-ch’indir (Roma
imparatorlugu). (Feng ch’en-chiin, 1982: 79-80). Farkli kaynaklarda degisik karakter ile yazilmigsa da
bunlarin ortak okunusu Li-chien’dir. Ancak Ta-ch’in memleketi An-hsi memleketinin batisindadir
(Fen-ye 1965: 2918). Chang-ch’ien’in raporunda ise kuzeydedir. Burada yanlislik oldugu agiktir. Bu
karisikliklardan dolayi bir gok Batili arastirmacilar, bu memleketin yeri ve mensubiyeti konusunda
farkh goérusleri ileri sirmuslerdir (Hulsewé 1979: 117-118, not 275).

T’iao-chih’nin Cince okunusu T’iao/T’ao/Yao/T ou-chih’tir (K’ang-hsi 1984: 529-517). B. Karlgren
d’iog/d’ieu veya t'i_/tieu-ti_/tsie diye okurken (Hulsewe 1979: 113, not 255), E. G. Pulleyblank (1962:
101) deu-cie diye okumustur. Chang-ch’ien’in raporuna goére, An-hsi memleketinin batisinda olan bu
memleket, Shih-chi, Han Siilalesi Tarihi ve Sonraki Han Sulalesi Tarihi gibi kitaplarda farkh yazildigi
icin, bir cok arastirmacinn ¢abalarina ragmen ortak bir gérise varilamamistir (Hulsewé 1979: 113,
not 55).

Chang-ch’ien’in raporunda, Han Sulalesi Tarihi'nde ve Sonraki Han Silalesi Tarihi’'nde, T’iao-chih’in
Bati Deniz'in kiyisinda bulundugu yazilmaktadir (Pan-ku 1962: 3888; Fan-ye 1965: 2918). T’iao-chih,
An-hsi memleketinin batisinda ve Bati Denizi'nin kiyisinda bulunduguna goére, Bati Denizi
Akdeniz’dir. Ancak, Cin kaynaklarinda yer alan Bati Denizi’nin hepsi Akdeniz olamaz. Batil
arastirmacilar, bu konuda farkli yorumlar yapmislardi (Wylie 1881: 38; Hirth, 1917: 147; Hulsewé
1979: 235, not 916). Cinli arastirmacilar ise Bati Denizi’'nin Hazar Denizi, Karadenizi hatta Kizildeniz
olabilecegini de ileri sirmiglerdir (Yang-chia-luo 1975: 127, not 32, 374 not 7).

"Tarla igleri ile ugrasirlar’ ciimlesi Han Silalesi Tarihi’'nde yer almamaktadir (Pan-ku 1962: 3888).

Sonraki Han Sulalesi Tarihi'nde yer alan bilgilere gore, T’iao-chih memleketinde aslan, gergedan,
Feng-niu (ensesinde timsek bulunan bir gesit sigir), tavuskusu ve Ta-ch’leh (buylk serce veya
biyik kus) gibi hayvanlar vardir. Ta-chieh’in yumurtasi bir kap buyukligindedir...[Han Sulalesi
imparatoru He-ti'nin yung-yuan saltanat devrinin] oniigiincii yilinda (M. O. 102), An-hsi hiikiimdari
Man-ch'i,1 aslan ve T’iao-chih [memleketinin] biylk kusunu hediye etmistir. O dénemde [bu kusa]
An-hsi Sergesi deniliyordu” (Fan-ye 1965: 2918). Buyuk Kus ile Blyuk Serge aynidir. Ancak Shih-
chi’de yer alan T’ang Sulalesi tarihgisi Chang Shou-chieh, Kuang-chih’a dayanarak verdigi bilgilere
gore, bu kus deve kusuna benzemektedir: Shih-chi'de yer alan kus ile ilgili bilgilerde soéyle
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yazmaktadir. "Kusun ayadi deve kusuna benzer, rengi boz, basini kaldirdigi zaman sekiz veya dokuz
Chih (2.5-2.6 metre) uzunluktadir, kanatlari bir Chang (3 metre) ‘den fazla biyikligindedir. Bu kus
bugday yer ve yumurtasi da kap buyukliktedir” (Ssu-ma ch’ien 1975: 3164 not 1).

Metinde T’iao-chih’in "An-hsi memleketi tarafindan yonetildigi, An-hsi’'nin vassal olan yabanci llkesi
olarak gorildugu kaydedilmektedir. Han Silalesi Tarihi’'nde yer alan T’ang Silalesi tarihgisi Yen shih-
ku'nun agiklamasi ise soyledir: “An-hsi'nin T’iao-chih’yi, kendinin yabanci Ulkesi olarak gérmesi, bu
memleket (T’iao-chih) in [An-hsi'nin] bir tabi (veya koloni) tlkesi anlamindadir” (Pan-ku 1962: 3888,
not 2). Sonraki Han Silalesi Tarihi’nde, “Daha sonra [An-hsi memleketi] T’iao- chih’e baglanmis ve
her bir kiigik sehre general gondererek bu kiglk sehirleri kontrol ederek yénetmistir” seklinde
yazilirken (Fan-ye 1965: 2918), Wei-lieh (Wei Sulélesi Tarihi 220-265) 'de ise bunlarin yanlis
oldugunu ileri stirerek “Onceki siildlede, T’iao-chih’in An-hsi'den kuvvetli olduguna yanhslikla
inanmiglar, fakat su ana kadar T’iao-chih hala An-hsi’ne baglidir ve An-hsi memleketinin bati hududu
olarak adlandirmaktadir” diye kaydetmistir. (Ch’en-shou 1959: 860).

Jo-shui, hafif ve zayif nehir demektir. Hsi Wang-mu ise Bati Kral Ana demektir. Bunlar Cin mitolojisi
ve klasik eserlerde sik sik rastlanan yer ve sahsiyet adidir. Shih-chi'yi izahlayan T'ang Sulalesi
tarihgileri, bu konuyu arastirmiglardir. Ssu-ma chen'’in aciklamasinda: _ei-lieh’'te yer alan kayda
gore, Jo-shui, Ta-ch’in memleketinin batisindadir. Hstian-chung-chi- adli kitaba gére, yer ylziindeki
hafif seylerden birisi Kun-lun [dagindaki] Jo-shui'dir. Bu suda en hafif tlyler bile c¢okebelir”’
denilmistir. Shan-hai-ching adli cografya kitabina gére, “Yu-shan (Yesimtas dagi) 'da Hsi Wang-mu
otururur’. Chou Siilalesi (M. O. 1027-256) Hiikiimdari Mu'nun Tezkeresi adli esere gore, hilkiimdar
Mu, Yao-ch’ih (Yao Goélu) 'de Hsi Wang-mu'yu agirlamisti”. “K’uo-ti-t'u adli eserde: “K’un-lun’daki
Jo- shui'ye ejderhaya binneden varilamaz. Ug ayakh kutsal kus, Hsi wang-mu’ya yemek getirirdi”
diye kaydedilmektedir. T’ang Sulalesi tarihgisi Chang-shou-chieh, Shih-chi'deki izahlarinda séyle
yazmistir. “Buradaki Jo-shui ile Hsi Wang-mu, sadece An-hsi memleketinin ihtiyarlarin sdylentisine
dayaniyordu, hi¢ kimse gormemistir. Sonraki Han Silalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gore, [Han
Sulalesi imparatoru] Huan-ti (147-167) doneminde, Ta-ch’in memleketinin hikimdar An-tun, Han
Sulalesi’ne elgi gondermistir. Elgi Jih-nan vilayeti (Vietnam’da) yoluyla hediyeyi getirmigtir.
Soylediklerine gore, kendi memleketinin batisinda Jo-shui ve Liu-sha (Akarkum) gibi yerler vardir.
Burasi Hsi Wang Mu’nun oturdugu yere yakindir. Adeta giinesin battigi yer orasidir. Ancak, daha
onceki bilginler [Shan-hai-chin adli eserin] Ta-huang Hsi-chin bolimindeki bilgileri kullaniyorlardi.
Bu boélimde yer alan bilgilere goére, Jo-shui'nin iki kaynagi vardi, hepsi NuU-ku (Bayan/Kiz
Ulkesiynun kuzeyinde bulunan A-nou-ta dagindadir. Bu iki nehir giineye akarak Ni-kuo’nun
dogusunda birlesmektedir. [NU- kuo] memleketinden bir Li uzakliginda, bu nehrin derinligi bir chang
(3.3 metre)den fazla, genigligi ise altmis adim olup, tiy gibi hafif olmayan gemiler bu nehirden
gecemezdi. Bu nehir glineye dogru akarak denize dékulurdi. A-nou-ta dagi K'un-lun dagidir. Bu da
Ta-huang Hsi-chin’de yer alan bilgilerle aynidir. Fakat, Ta-ch’in memleketi, Hsi-hai (Bati Denizi)'nin
adasindadir. An-hsi memleketinin bati hududuna denizden gecerek dogru rizgarda u¢ ayda
varilabilir. Jo-shui ise bu memleketin (Ta-ch’in) batisindadir. K'un-lun dagindaki Jo-shui, Ni-kuo’nun
kuzeyinde olup K'un-lun dagin gineyinde ortaya c¢ikmaktadir. Nu-kuo, Yu-tian (Hotan)
memleketinin iki bin yedi yiz li gineyindedir. Yu-t'ian, baskente (Ch’ang-an) dokuz bin alti yuz
yetmis li uzakliktadir. Ta-ch’in ile Buyidk K'un-lun daginin arasi kirk ve elli bin li uzaklktadir,
bunlardan sézetmek zordur. Onceki bilginlerin de yanhsliklari vardir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3164, not
3). Batili arastirmacilar da bu konuda incelemisler, ancak ortak goériise varamamiglardir (Hulsewe
1979: 114, not 260; Gardiner-Garden 1986: 89-70).

Chang-ch’ien’in raporunda yer alan Ta-hsia memleketinin adi klasik Cince eserlerde de yer
almaktadir. Kelimenin Cince mi veya Cinceye transkrip edilmis bir yabanci terim mi, pek
bilinmemektedir. Chang-ch’ien bu adi kendisinden daha eski Cince eserlerden mi almis veya kendi
dislincesine gore mi terciime etmis belli degildir. Cince kaynaklarda Ta-hsia adiyla anilan bir kag
memleket vardir: Cin topraginda kurulan ilk feodal topluluk olan Hsia Siilalesine (takriben M.O.
2100 yuzyihinda) Ta-hsia (Blyik Hsia) denilmekterdir. 407-431 yilinda, Hunlarin Sag Bodlge
hikimdari soyundan gelen He-lien Po-po, Cin’'in kuzeyinde Hsia Silalesi’'ni kurmustur. Hikimdar
kendi Ulkesini Ta-hsia memleketi, kendisini ise Ta-hsia hikimdar olarak ilan etmistir; 1032-1227
yillari arasinda, Tangutlar Cin’in kuzeybatisinda Hsia Sulalesi'ni kurmustur. Tarihte Hsi-hsia (Bati
Hsia) denilmektedir. Kendilerini Ta-hsia memleketi olarak adlandirmislardir (Tz'u-hai 1994: 746).
Bunlara gére, Ta-hsia, Blyluk Hsia demektir. Fakat, Chang-ch’ien’in raporundaki Ta-hsia da bu
anlamda mi kullaniimisti tam olarak bilinmemektedir. Ta-hsia kelimesini, B. Karlgren d’ad/t'ad
(tai/t'ai)-g’a/ga gibi okunuslarini vermistir (Hulsewe 1979: 145, not 387). Batili arastirmacilar, Ta-
hsia’nin Grek kaynaklarinda gérinen Baktria memleketi oldugunu ileri sirmuslerdir (Hirth 1917: 97;
Hulsewé 1979: 145, not 387; Gardiner-Garden 1986: 66).
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DONEMINDEKI ORTA ASYA

Ta-hsia memleketinin nifusu tim memleketlere gore kalabaliktir. Ancak, Chang-ch’ien memleketine
geri déndikten sonra (M. O. 126), Yiieh-chihler on ve yirmi bin ordusu ile Ta-hsia memleketine
girmislerdir. Han Stlalesi Tarihi’'nde yer alan bilgilere gére, bu dénemdeki Yieh-chihlerin aile sayisi
yuzbin, nifus sayisi dort ylz bin, asker sayisi ise yiz bindir (Pan-ku 1962: 3890). Ta-hsia ile Yieh-
chihlerin nifusu eskisine gére azalmistir. Ozellikle Ta-hsia memleketinde bir milyon niifus degil,
aksine iki memleketin toplam nifusu bile ancak dort yiz bindir. Bu durumda Chang ch’ien’in
raporunda veya Han Sulalesi Tarihi’'nde yanlishk olmaldir. Sadece Yieh-chihlerin nifusunu vermis,
Ta-hsia’nin nifusunu vermemis de olabilir. Ya da Yueh-chihler Ta-hsia memleketine girdiginde, Ta-
hsia halki ya kagmis ya da élduriimis olmalidir.

Han Sulalesi Tarihi’nde, Chien-shih sehri seklinde yazilirken, (Pan-ku 1962: 3890), Sonraki Han
Sulalesi Tarihi’'nde ise Chang-ch’en’in raporundaki gibi Lan-shih sehri seklinde yazilmaktadir (Fan-
ye 1965: 2920). Bu yanhslik Chien ile Lan karakterinin ¢ok yakin olmasindan dolayi istinsah
yaparken ortaya c¢ikmis olabilir. Batili arastirmacilar bu sehir hakkinda farkli gorigleri
savunmuslardir. Fakat, bu sehrin Ta-hsia memleketinin bagkenti olduguna dayanarak bu sehrin
Baktria (Belh) oldugunu iddia edenlerin sayisi goktur (Hulsewe 1979: 119, not 278). Lin Meicun, D.
Schlumberger’in Baktria memleketinin baskentinde yaptigi arkeoloji arastirmamasina dayanarak,
Baktria kentinin Mezar-i Serif sehrinin yirmi tg¢ kilometre batisinda bulunan Bala Hissar oldugunu
ileri surlrken, Lan-shih’'in bir donem kullanilan Alexsander adindan geldigini idida etmistir (Lin
Meicun 1995: 269).

Shih-chi’de agiklamasi yer alan Sung Sulélesi (420-479) tarihgisi P’ei-yin, Hsl-kuang (352-425)'1n
fikrine dayanarak, Shen-tu kelimesindeki Shen karakterini Ch’ien (Kan) seklinde okundugunu ileri
surmustir. T'ang Sdulalesi tarihgisi Ssu-ma chen (713-742), Meng-k'ang (180-260)'in fikrine
dayanarak, Shen-tu'nun T’ian-chu oldugunu izah etmistir (Ssu-ma ch’ien 1975: 3164, not 1). E. G.
Pulleyblank (1962: 108, 117) Shen-tu’'nun Siin-dok; T’ian-chu, then-ciuk (tok) seklinde okunmasi
gerektigini ve Cincenin degisik donemde Hindistan’a verilen adi oldugunu ortaya koymustur.
Sonraki Han Sulalesi (25-220) Tarihi’'nde yer alan bilgilere gore, “T’ian-chu memleketinin diger adi
Shen- tu'dur’ (Fan-ye 1965: 2921). Hslan-tsang’in seyahatnamesinde: “T’ian-chu adi hakkinda
tartismalar bulunmaktadir, eskiden Shen-tu veya Hsien-tuo olarak okunuyordu, su anda dogru
okunusu Yin- tu'dur’ diye kaydedilmistir (Chi-hsien-lin 1995: 161). Yin-tu kelimesi bugtine kadar
hala kullaniimaktadir. Fakat, T’ang Sulalesi tarihgisi Yen shih-ku (581-645), Han Sulalesi Tarihi'nde
yer alan Chian-tu memleketini, Shen-tu veya T’ian-chu adiyla ayni oldugunu, sadece okunus
farkliligindan kaynaklandigini ortaya koymustur (Pan-ku 1962: 3884, not 1). Han Sulalesi
Tarihi’'ndeki kayida gére, Chuan-tu memleketi, Ts’'ung-ling (Pamir) daginin yaninda olup, kuzeyi
Vusunlarla hem huduttur (Pan-ku 1962: 3897). Bu kayida gére Chian-tu, Hindistan’a uzak oldugu
anlagiimaktadir. Shen-tu veya T’ian-chu ile ilgili ayrintili bilgiler Sonraki Han Sulélesi Tarihi ve Shih-
chi'de yer alan agiklamalarda yer almaktadir (Fan-ye 1965: 2921-2922; Ssu-ma ch’ien 1975: 3165,
not 1).
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